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Tarim sektorii, teknolojik gelismelerin etkisiyle tiretimden pazarlamaya, depolamadan finansmana kadar tiim
deger zincirinde dijital doniisiim siirecine girmistir. Tiirkiye'de bu doniisiimiin kurumsal ¢ercevesini Lisansli
Depoculuk (LD), Elektronik Uriin Senedi (ELUS) ve Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsast (TURIB) olusturmaktadir.

Calismanin amaci, tireticilerin bu sistemlere iligkin bilgi diizeylerini, kullanim niyetlerini ve kullaniimama
nedenlerini incelemektir.

Dogu Karadeniz Bolgesi’'nde (Giresun, Ordu, Trabzon, Samsun) faaliyet gosteren 403 findik iireticisinden anket
yoluyla veri toplanmus, elde edilen veriler ANOVA, bagimsiz rneklem t-testi ve Ki-Kare testi ile analiz edilmigtir.
Bulgular, katilimcilarin yarisindan fazlasinin LD hakkinda, yaklasik %70 inin ise ELUS ve TURIB hakkinda diisiik
bilgi diizeyine sahip oldugunu gostermektedir. Yas ve tarimsal tecriibe arttik¢a LD ve ELUS bilgi diizeyleri anlamli
bicimde yiikselmekte, ozellikle 56 yas iizeri ve 21 yilin iizerinde tecriibeye sahip iireticiler daha yiiksek bilgiye
sahiptir. Cinsiyet agisindan yalnizca LD de anlamli fark bulunmus, kadinlarin bilgi diizeyi erkeklerden yiiksek
ctkmistir. Ayrica, bilgi diizeyi daha yiiksek olan iireticilerin gelecekte sistemi kullanmaya daha egilimli olduklar:
belirlenmigtir.

LD ve ELUS kullamm diisiikliigiiniin baslca nedeni bélgede lisansh depo bulunmamast iken, TURIB icin temel
neden yetersiz bilgilendirmedir. Katilimcilarin ¢cogunlugu gelecekte de LD ve ELUS i kullanmaya istekli degildir;
TURIB icin ise egilim yart yarya dagilmaktadir. Kullanim disi kalma nedenleri ile yas ve tarimsal tecriibe
arasinda istatistiksel olarak anlamly bir iligki saptanmamus, ancak bazi gruplarda ortiik iliskiler olabilecegi
degerlendirilmistir. Sonuglar, literatiirde vurgulanan bilgi eksikligi, geleneksel pazarlama aliskanliklar: ve diisiik
finansal okuryazarlik bulgulariyla ortiismektedir.
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Abstract

The agricultural sector has entered a digital transformation process, reshaping the entire value chain from
production to marketing, storage, and finance. In Tiirkiye, the institutional framework of this transformation is
defined by licensed warehousing (LD), electronic warehouse receipts (ELUS), and the Turkish Commodity
Exchange (TURIB). The aim of this study is to examine producers’ knowledge levels, intentions to use, and reasons
for non-adoption of these systems.

Survey data were collected from 403 hazelnut producers in the Eastern Black Sea region (Giresun, Ordu, Trabzon,
and Samsun) and analyzed using ANOVA, independent samples t-test, and Chi-square tests. The findings reveal
that more than half of the participants have low knowledge of LD, while nearly 70% report low knowledge of
ELUS and TURIB. Knowledge of LD and ELUS significantly increases with age and farming experience,
particularly among those over 56 years and with more than 21 years of experience. Gender differences are
significant only for LD, with women reporting higher knowledge than men. Moreover, producers with higher
knowledge levels are more likely to express future adoption intentions.

The main reason for low adoption of LD and ELUS is the absence of licensed warehouses in the region, whereas
insufficient information is the leading barrier for TURIB. The majority of producers remain unwilling to use LD
and ELUS in the future, while adoption intentions for TURIB are split nearly evenly. No statistically significant
relationship was found between non-adoption reasons and demographic variables such as age or farming
experience, although weak latent associations were observed in some subgroups. Overall, the results are
consistent with the literature emphasizing limited knowledge, traditional marketing habits, and low financial
literacy as barriers to adoption.

Keywords: Digitalization in Agriculture, Licensed Warehousing, Electronic Warehouse Receipt, The Turkish
Mercantile Exchange, Agricultural Finance

Giris

Tarim, insanlik tarihinin en eski ekonomik faaliyetlerinden biri olarak yerlesik hayata geg¢isi tetiklemis;
bu siire¢ toplumsal drgiitlenmenin ve medeniyetlerin temellerinin atilmasinda belirleyici rol oynamustir.
Mezopotamya ve Anadolu gibi bolgelerde yapilan arkeolojik kazilarda tarimsal iiretimi destekleyen

bulgulara rastlanmasi, bu cografyalarin tarih boyunca 6nemli tarim ve ticaret merkezleri oldugunu
gostermektedir (Yavuz ve Caglayan, 2005, s. 1-2).

Giliniimiizde tarim sektorli; milli gelir ve istihdama katkisi, sanayiye hammadde saglamasi ve dis
ticaretteki rolii ile stratejik 6nemini korumaktadir. Ancak iklim degisikligi, arz-talep dengesizlikleri ve
bilgiye erisim eksikligi gibi yapisal sorunlar, sektérde doniisiim ihtiyacini giindeme getirmistir. Bu
doniisimde tarimin dijitallesmesi, veri odakli karar alma siireclerinin yayginlagsmasi ve iiretim
verimliliginin artirilmasi gibi yonleriyle 6ne ¢ikmaktadir. Hassas tarim uygulamalari, cografi bilgi
sistemleri (CBS), sensor destekli izleme teknolojileri ve yapay zekd tabanli analizler bu dijital
doniisiimiin temel bilesenleri arasinda yer almaktadir (Klerkx, Jakku, & Labarthe, 2019, s. 3—4; Zarco-
Tejada, Hubbard, & Loudjani, 2014, s. 5-9). Ozellikle sensér ve uydu verilerine dayali sistemlerin
kullanilmasi; sulama, toprak analizi ve giibreleme siireclerinde Onemli verimlilik kazanglar
saglamaktadir. Ancak bu teknolojilere yonelik giiven, mahremiyet ve siber giivenlik endiseleri de
tireticilerin sistemlere entegrasyonunda belirleyici rol oynamaktadir (Mitroka, 2024, s. 4—6). Tirkiye’de
ise Tarim ve Orman Bakanhigi tarafindan gelistirilen TARBIL, CKS ve Tarim Cebimde gibi
uygulamalar, dijital tarim altyapisini olusturarak iiretim planlamasi, destek yonetimi ve karar alma
stireglerini veri temelli hale getirmektedir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022, s. 2-5).

Tarim sektdriinde lisansli depoculuk, Elektronik Uriin Senedi (ELUS) ve Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsasi
(TURIB) gibi yapilar; iireticiye finansmana erisim, iiriin muhafazasi, degerleme ve pazara ulasim
acisindan onemli firsatlar sunmaktadir. Ancak bu sistemlerin sundugu avantajlara ragmen, ozellikle
kiiciik ve orta olcekli iireticilerin s6z konusu mekanizmalara yeterince entegre olamadigi
gozlemlenmektedir. Literatiirde, bu sistemlerin hukuki, teknik ve finansal yonleri ayrintili bigimde
incelenmistir (Aydin, 2021, s. 22-28; Kazanci, 2018, s. 26-29). Buna karsin, iiretici diizeyinde
farkindalik, kullanim egilimleri ve karsilasilan pratik zorluklar {izerine yapilan saha temelli ¢alismalar
simirlidir (Celik, 2023, s. 77-79; Aydin, 2021, s. 30; Kazanci, 2018, s. 43-44).

Ureticilerin lisansli depoculuk, ELUS ve TURIB gibi sistemlere yeterince entegre olamamasi, bu
konuda iiretici bakis acisin1 merkeze alan arastirmalarin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu durum,
caligmanin aragtirma konusu olarak belirlenmesinin temel nedenini olusturmaktadir.
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Bu calismada, tarimda dijitallesme baglaminda Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsast (TURIB) ve bu sisteme
entegre olarak isleyen lisansl depoculuk ile Elektronik Uriin Senedi (ELUS) sistemlerinin tarim, ticaret
ve finansman alanlarina etkilerinin incelenmesi amac¢lanmaktadir.

Kavramsal Cerceve

Tarim sektorii, iretimden pazarlamaya kadar tiim asamalarda dijitallesmenin etkisiyle doniismektedir.
Finansman kaynaklarimin kullanimindan, iiriin yetistiriciligi ve hasada; depolama ve lojistikten nihai
pazarlama siirecine kadar olan tiim basamaklar, dijital teknolojilerle yeniden sekillenmektedir.

Tarimda Dijital Doniisiim

Tarimda dijital doniisiim, “Endiistri 4.0” ve “Tarim 4.0” kavramlariyla sekillenmistir. Ik kez 2011
yilinda Almanya tarafindan Hannover Fuari’nda tanitilan Endiistri 4.0, 6nceki sanayi devrimlerinin bilgi
birikimini ileri teknolojiyle entegre ederek iiretim siireclerinin dijitallesmesini hedeflemistir. Bu
dijitallesme siireci, iiretim, planlama ve lojistik gibi alanlarda kalite ve verimliligi artirmistir (Soylu,
2018, s. 43-57).

Tarim 4.0 ise biiyiik veri, nesnelerin interneti ve sensorler araciligiyla tarim makinelerinin siirekli
iletisim halinde olmasini saglayarak en yiiksek verimliligi hedeflemektedir. Ureticiler, iiriin tiiriine gore
ne kadar ve hangi tiir giibre verilmesi gerektigini, topragin mineral ihtiyacini, sulama zaman ve
miktarini, hatta hasat zamanini mobil cihazlar tizerinden detayli bigimde takip edebilmektedir (Erdem,
2017, s. 11).

Bu teknolojik gelismeler, dijital tarim teknolojilerinin uygulama alanini genisletmistir. Ekim yapilacak
alanlara yerlestirilen sensorler ve tetikleyici mekanizmalar uydu baglantisi ve 6zel yazilimlar
araciliiyla veri liretmekte, boylece sulama, giibreleme ve hasat zamanlamasi gibi siiregler dogru ve
kolay sekilde yonetilebilmektedir.

Tarim sektdriinde kullanilan bazi dijital teknolojiler sunlardir:

o Insansiz Hava Araclann (IHA - Drone Teknolojisi): Bitki izleme ve uzaktan algilama
teknolojilerine dayali olarak; hastalik ve zararli tespiti, yabanci ot belirleme, su kaynaklarinin izlenmesi,
iirlin olgunluk ve verim tahmini gibi islevler {istlenir. Ayrica c¢alisanlarin takibi de bu sistemle
miimkiindir (Tirkseven, Kizmaz, Tekin, Urkan, ve Serim, 2016, s. 267-271).

» Otonom ve Robotik Sistemler: Uriin ve saplar1 ayirt eden otonom bigerddverler, hassas ekim
yapan traktorler, ekim alanlarini analiz ederek en verimli noktalara tohum atan robotlar ve zararh otlari
temizleyen sistemler gibi bir¢ok uygulamayi igerir (Ercan, Oztep, Giiler, ve Saner, 2019, s. 259-265).

e Makine Gorme Sistemleri: Donanim ve yazilim kombinasyonuna dayali bu sistemler, tiriinleri
renk, biiylikliik ve saglamlik gibi kriterlere gore siniflandirir. Tarimda diisiik maliyet, yiiksek dogruluk
ve giivenilirlik saglayarak is giicii verimliligini artirir (Uzun, Balaban ve Arikan, 2018).

Tarimda Depolama

Tarimda dijitallesme ile artan iiretim hacmi, hasat edilen iirlinlerin tamaminin kalite kayb1 yasamadan
uygun kosullarda depolanmasi gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Depolama, yalnizea {iriin fazlasini
muhafaza etmenin 6tesinde; iirlinlerin piyasa kosullarina uygun zamanda arz edilmesi, fiyat istikrarinin
saglanmasi, gida giivenliginin korunmasi ve finansal islemlerde teminat olarak kullanilabilmesi
acisindan stratejik bir 6nem tasimaktadir. Klasik yontemlerle bireysel imkénlarla yapilan depolamanin
yetersiz kalmasi, modern ve denetimli bir sistemin gerekliligini ortaya koymustur. Bu cergevede
gelistirilen lisansli depoculuk sistemi (LDS), iiriinlerin uzman isletmeler tarafindan ulusal ve
uluslararas1 standartlara uygun sekilde depolanmasimi saglayan yapisal bir ¢ozim olarak
uygulanmaktadir.

Lisansh depolar (LD), anonim sirket statiisiinde kurulan, devletin belirledigi ¢alisma esaslarina gore
faaliyet gosteren, tarim triinlerinin saglikli kosullarda ve belirli bir ticret karsiliginda muhafaza edildigi
yiiksek kapasiteli tesislerdir. Lisansli depoculuk sistemi ise devletin piyasa ilizerindeki miidahalesini
asgariye indirirken, iireticilerin kendi iiriinlerini piyasa kosullarinda degerlendirebilecekleri rekabetci
bir ortam olusturmay1 hedeflemektedir. Bu sistem sayesinde, tarim tiriinleri belirli kalite ve standartlara
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gore siniflandirilmakta; alic1 ve saticilar, daha genis bir piyasada seffaf ve giivenilir fiyatlama imkanina
kavusmaktadir (Albayrak vd., 2010, s. 1305-1320).

Lisansli depolarda iiriinlerin uygun kosullarda muhafazasi esastir. Uriinler, betonarme veya celik yapili
silolarda nem oran1 %14’ gegmeyecek sekilde korunmaktadir. Rutubeti yiiksek iiriinler i¢in kurutma
islemleri depo isletmeleri tarafindan gerceklestirilir. Depolama Oncesinde analiz ve tartim islemleri
yapilan tirlinler, depo eksperlerinin gdzetiminde silolara aktarilir. Bu siirecte, depo i¢indeki sicaklik, 151k
ve nem diizeyi sensorler araciligiyla izlenmekte; havalandirma iglemleri otomatik veya manuel olarak
operatorler tarafindan yiiriitiilmektedir (Ergiin, Giilal ve Kiligarslan, 2022, s. 105-132).

Lisansl depoculugun en énemli bilesenlerinden biri, iiriin karsiliginda iireticiye verilen Elektronik Uriin
Senetleri (ELUS) sistemidir. ELUS, lisansl depolara teslim edilen iiriinlerin, sistem iizerinde elektronik
ortamda kime ait oldugunu gosteren ve elektronik kayit kurallarina uygun sekilde olusturulan dijital
varliklardir. Bu kayitlar, kiymetli evrak niteligi tasiyarak teminat gdsterme, alim-satim, borsa islemleri
gibi birgok finansal islemin gergeklestirilmesine olanak tanir. Aynmi miktar, cins, simf ve kalitedeki
{irtinleri temsil eden ELUS’ler, bugday, arpa, celtik, misir, pamuk, findik, nohut, mercimek, aygicegi
tohumu, kuru iiziim, kuru kayisi, antep fistig1, zeytin gibi ¢ok sayida tarim iirliniinii kapsamaktadir
(Aydin, 2021, s. 21-36).

Tarimda Finansman

Tarimsal iiretim, mevsimsellik, fiyat dalgalanmalari ve yliksek girdi maliyetleri nedeniyle finansmana
bagimli bir sektordiir. Ciftcilerin {iretim siirecini siirdiirebilmeleri, gerekli girdileri (tohum, giibre,
mazot, yem vb.) temin edebilmeleri ve hasat sonrasinda iiriinlerini uygun kosullarda depolayabilmeleri
biiyiik 6l¢iide yeterli ve uygun maliyetli finansman kaynaklarina erigsimlerine baglidir. Ancak tarimsal
finansmanda temel sorunlar; yiiksek faiz oranlari, teminat yetersizligi, krediye erisimde bankalarin kati
kosullari, tarimsal sigortalarin yaygin olmamasi, kii¢iikk Olgekli isletmelerin 6lgek ekonomisinden
yararlanamamas1 ve finansal okuryazarlik eksikligidir (Kiiciik, 2018, s. 59-63). Tiirkiye’de tarimsal
kredilerde agirlikli olarak Ziraat Bankasi ve Tarim Kredi Kooperatifleri gibi kuruluslar araciligiyla
saglanan kaynaklar 6nemli rol oynamakta; ancak bu kaynaklarin ¢ift¢ilerin tiim finansman ihtiyacini
karsilamada yetersiz kaldig sikga dile getirilmektedir.

Bu sorunlar karsisinda, geleneksel kredi yontemlerinin yani sira tarimsal faaliyetlere 6zgii gesitli
finansman teknikleri gelistirilmistir. Bunlar arasinda finansal kiralama (leasing), faktoring, s6zlesmeli
{iretim, dijital tarrm platformlar1 (Tarfin) ve ELUS teminath finansman gibi uygulamalar 6ne
¢tkmaktadir.

e Finansal Kiralama (Leasing): Finansal kiralama, tarim gibi sermaye yogun sektorlerde
treticilerin gerekli ekipmanlara daha diisiik baslangi¢ maliyetleriyle erisimini saglayan etkili bir
finansman yéntemidir. Ozellikle geng ve diisiik 6z sermayeye sahip ciftgiler icin leasing, makineleri
satin almak yerine kiralayarak tarimsal faaliyetleri baglatma imkani sunar. Arastirmalara gore, leasing
secenegi hem baglangicta gerekli olan sermaye miktarini azaltmakta hem de isletmenin ilk yillarda nakit
akisinda esneklik saglamaktadir (Richardson, Lemieux & Nixon, 1983, s. 139-145). Ayrica, leasing
sozlesmeleri sayesinde, makine fiyatlarindaki artislara karsi koruma saglanabilir ve sabit kira 6demeleri
yoluyla belirsizlik azaltilabilir. Bununla birlikte, kiralanan ekipman bor¢luluk kapasitesine dahil
edilmedigi i¢in kredi teminati olarak kullanilamaz ve sermaye kazanci miilkiyet sahibine ait olur.

e Faktoring: Faktoring, tarim isletmelerinin vadeli satislardan dogan alacaklarini teminat
gostererek nakde cevirmelerini saglayan esnek bir ticari finansman aracidir. Bu sistemde faktor firma,
ciftcinin veya tarimsal igletmenin alacaklarini belirli bir bedelle devralir; ayni zamanda tahsilat,
muhasebe ve bor¢ takibi gibi operasyonel islemleri de iistlenebilir. Uygun kosullarda faktor sirket,
tahsilat riski gibi finansal riskleri de iistlenebilir. Faktoring, 6zellikle kiiciik ve orta olgekli tarimsal
isletmeler icin likidite artiric1 bir ¢dziim sunmakta; nakit akigin1 dengeleyerek biiyiimeyi desteklemekte
ve bilango yapisini giiglendirmektedir (Tégla, 2005, s. 113—118; Esenkar, 2019, s. 54). Ayrica, ihracat
faktoringi gibi tlirevlerinde 6deme teminat1 sunulmakta, bu da isletmelerin tahsilat riskini azaltmaktadir.

o Sozlesmeli Uretim: Sozlesmeli iiretim, cift¢i ile alict firma arasinda onceden belirlenen
kosullarla yapilan iiretim sozlesmelerini ifade eder. Bu sistemde iiretici; Uiriiniin ekiminden hasadina
kadar olan siiregte yiikiimliiliikleri Gistlenirken, alici firma da triinleri 6nceden belirlenmis kosullarda
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satin almay1 taahhiit eder. Bu yapi, cift¢iye girdi temini, teknik destek ve pazar garantisi gibi avantajlar
saglarken; firma agisindan da iiretim siirecinin kontroliinii artirarak kalite ve miktar giivencesi sunar.
Hindistan’daki ampirik bulgular, s6zlesmeli iiretimin ¢ift¢i gelirlerinde anlamli bir artis sagladigini ve
{iretim risklerini azalttigin1 gostermektedir (Bairwa, Kumar & Meena, 2022, s. 3-7; Ozcelik, Turan ve
Tanrivermis, 1999, s. 7-10).

e Tarfin: 2017 yilinda kurulan Tarfin, ¢ift¢ilere giibre, tohum, yem, ilag ve mazot gibi temel
girdilere hizli erisim saglayan dijital bir tarim platformudur. “Simdi al, hasat zaman1 6de” modeliyle
sundugu vadeli 6deme secenegi, c¢iftcilerin nakit akisini diizenlemelerine yardimci olmaktadir
(Kiiciikarpaci ve Ulev, 2023, s. 45).

e Elektronik Uriin Senedi (ELUS) Teminath Finansman: Ureticilerin lisansli depolara teslim
ettikleri {iriinler karsiliginda aldiklar1 ELUS belgeleri, bankalara teminat olarak gosterilebilmekte ve bu
sayede kredi kullanimi miimkiin olmaktadir. Teminat oranlar1 bankalara gére degismekle birlikte, ELUS
degerinin %100’{ine kadar ve 15 milyon TL’ye varan krediler kullanilabilmektedir.

Tarim Borsalar ve Tiirkiye Uriin Thtisas Borsas1 (TURIB)

Geleneksel pazarlarda alici—satici iliskileri ¢ogunlukla bireysel pazarliklar iizerinden yiiriitiiliirken,
borsalar iiriinlerin standartlara gore siniflandirilmasini ve daha genis bir alic1 kitlesiyle bulugmasini
miimkiin kilar. Bu nedenle tarim borsalarinin gida piyasasinda énemli islevleri vardir. Kiiresel 6lgekte
bu piyasa, gida spot piyasasi ve gida vadeli islem piyasasi olarak ikiye ayrilabilir. Gida spot piyasasi
temelinde gelistirilen gida vadeli islem piyasasinin fiyat kesfi ve riskten kaginma olmak tizere iki temel
islevi vardir (Yang, Bessler ve Leatham, 2001, s. 280-282; Li ve Chavas, 2023, s. 12; Dai vd., 2022, s.
2-4). Bu iglevler, gida spot piyasasindaki fiyat dalgalanmalarini istikrara kavusturmaya ve arz ile talebi
diizenlemeye yardimci olur (Yang vd., 2001, s. 293; Dai vd., 2023, s. 7-8). Gida spot ve vadeli islem
piyasalari birbirini tamamlayarak biitiinlesik bir modern gida piyasasi sistemi olusturmaktadir (Dai vd.,
2023, s. 3-4).

Bu baglamda diinyadaki en gelismis tarimsal vadeli islem kontratlarinin yer aldig1 borsalar ABD’de
bulunmaktadir. Bunlar arasinda CME Group ¢atist altinda toplanan Chicago Ticaret Kurulu (CBOT),
Chicago Ticaret Borsasi (CME), New York Ticaret Borsast (NYMEX), Kansas City Ticaret Kurulu
(KCBT), ayrica Memphis Pamuk Borsasi, Minneapolis Tahil Borsasi, Sioux City Tahil Borsasi ve
Winnipeg Emtia Borsas1 dne ¢ikmaktadir. Bu borsalarda fiyat belirleme ve risk transferi islevi 6ne
¢ikmakta, olusan fiyatlar kiiresel 6lgekte belirleyici rol oynamaktadir. Misir, bugday, soya fasulyesi,
pamuk, siit iiriinleri, sigir ve domuz gibi iiriinlerin islem hacmi ve likiditesi oldukga yiiksektir (Dai vd.,
2023, s. 3-4).

Avrupa’da ise ICE Europe (Londra) tarim {irlinleri vadeli islemlerinin ana merkezi konumundadir.
Ayrica merkezi Paris’te bulunan MATIF/Euronext, bugday, misir, arpa ve kanola gibi iiriinlerde Avrupa
Birligi’nin referans piyasasi islevini gormektedir (Dai vd., 2023, s. 3-4).

Tarim borsalar isleyis agisindan incelendiginde spot ve vadeli borsalar olarak iki farkli yapidan s6z
edilebilir. ABD’deki spot piyasalar yerel ve ulusal arz—talep kosullarina gore fiyat belirleme, riskten
korunma veya yatirim amagcli olarak gorev yapmaktadir. Isleyis cogunlukla lisansl depolar iizerinden
gerceklesmektedir. Ureticiler iiriinlerini borsa tarafindan yetkilendirilen depolara teslim etmekte ve
karsiliginda verilen depo makbuzlari (warehouse receipts) alim-satimin temel araci olmaktadir. Boylece
fiziksel tiriin dogrudan degil, depoyu temsil eden belge ilizerinden islem gérmektedir (Yang, Bessler ve
Leatham, 2001, s. 280-282). Spot borsalarda islemler genellikle kisa vadede sonuglanmakta; 6demeler
ve teslimatlar T+0 (ayn1 giin) veya T+2 (iki is giinii i¢inde) siirecinde tamamlanmaktadir.

Alim-satim ti¢ farkli yontemle yiriitiilmektedir: (i) agik artirma (open outcry) sisteminde alici ve satici
temsilcileri borsa salonunda karsilikli teklif vererek fiyati belirler; (ii) elektronik islem platformlari,
1990’lardan itibaren giderek yayginlagmis olup alic1 ve saticilarin ¢evrimici eslesmesine imkan saglar;
(ii1) dogrudan miizakere (negotiated trade) ise Gzellikle biiyiik gida sirketleri ile iiretici kooperatifleri
arasinda borsa araciliiyla yiiriitiilen fiyat anlagmalarin1 kapsamaktadir (Peck, 1985, s. 12—15). ABD’de
bu {i¢ yontem aktif olarak kullanilirken, Avrupa’da agirlikli olarak elektronik islem platformlar1 6ne
¢ikmaktadir. Ayrica ABD’de spot ve vadeli piyasalar daha ayr1 yapilarda faaliyet géstermekteyken,
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Avrupa’da bu iki yap1 daha entegre ¢alismaktadir (Garbade ve Silber, 1983, s. 290; Yang vd., 2001, s.
283; Dai vd., 2023, s. 3-4).

Tiirkiye’de ise tarim borsalar1 kurulus yapilar itibariyle bolgesel hatta ¢ogu ilde birer borsa olacak
sekilde konumlanmistir. Dolayisiyla sayica fazladir ve bu yoniiyle Avrupa’daki en yiiksek tarim borsasi
sayisina sahip lilke konumundadir (Belozertsev, Rutten ve Hollinger, 2011, s. 8). Bu borsalarda daha
cok fiyat belirleme islevi gérmekte ve agik artirma usulii kullanilmaktadir. Ancak zamanla dijital
doniisiim tarim borsalarini da etkilemis, ulusal diizeyde tek ¢ati altinda organize bir piyasa yapisi olarak
TURIB’in kurulmasi saglanmigtir.

TURIB, 5174 sayil Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi Kanunu’nun 53. maddesi, 5300 sayili Tarim
Uriinleri Lisansl Depoculuk Kanunu ve ilgili mevzuat hiikiimleri cercevesinde; 6102 say1l Tiirk Ticaret
Kanunu’na tabi olarak, T.C. Ticaret Bakanlig1 ve Sermaye Piyasas1 Kurulu’nun teklifi izerine 06 Nisan
2017 tarihli ve 30030 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2017/9986 sayili Bakanlar Kurulu Karari
dogrultusunda, 08 Haziran 2018 tarihinde kurulmustur (TURIB, 2024).

Borsa, tarim iiriinlerinin kalite, sinif ve tiiriine gore lisanshi depolarda muhafaza edilmesini ve bu
iiriinlere dayali Elektronik Uriin Senetleri (ELUS) ile ticaretin yiiriitiilmesini saglayan dijital bir
platform islevi géormektedir. TURIB, iiretici, tiiccar, sanayici, yatirrme1 ve kamu kurumlar gibi birgok
paydast dijital ortamda bulusturarak seffaf, gilivenilir ve rekabetci bir piyasa yapist olusturmayi
hedeflemektedir. Alim-satim emirlerinin iletilmesi, takas siireglerinin yiiriitiilmesi ve depolama
faaliyetlerinin koordinasyonu gibi borsa islemleri biitiinlesmis sekilde yuriitilmekte; bu sayede ulusal
diizeyde organize bir spot piyasa olusumu desteklenmektedir (Celik, 2023, s. 1).

Literatiir Arastirmasi

Tarimda dijital doniislim, {iretimden pazarlamaya, depolamadan finansmana kadar tiim deger zincirini
yeniden yapilandirmakta; bu donisiim oOzellikle gelismekte olan {ilkelerde tarim piyasalarinin
modernlesmesi ve kiiglik Olgekli {ireticilerin sistemle biitiinlesmesi agisindan stratejik Gnem
tagimaktadir. Dijitallesmenin yalnizca iiretim verimliligi agisindan degil, ayn1 zamanda {irlin ticareti ve
finansmana erisim kanallar1 iizerinde de etkili oldugunu gosteren pek ¢cok ulusal ve uluslararasi caligsma
bulunmaktadir.

Bu kapsamda lisansh depoculuk ve iiriin senedi sistemleri, tarimsal iiriinlerin kayit altina alinmasini,
kaliteye gore siniflandirilmasini ve senede baglanarak dijital ortamlarda islem gérmesini miimkiin kilan
araglar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de bu sistemin kurumsal omurgasini olusturan Tiirkiye Uriin
Ihtisas Borsas1 (TURIB) ve Elektronik Uriin Senedi (ELUS) uygulamalari, literatiirde giderek daha fazla
incelenen yapilar haline gelmistir. Ozsoy Calis, Demirtas ve Arslan (2022), bu sistemlerin finansmana
erisimi nasil kolaylastirdigina dair yaptiklari analizde, ELUS teminathi kredilerin 6zellikle kamu
bankalar1 araciligiyla yaygimlastirildigini ancak cift¢i 6lgeginde farkindalik ve kullanim oranlarinin hala
sinirli oldugunu ortaya koymuslardir. Bu durum, tarimda dijital finansman araglarinin yalnizca
mevzuatla degil, ayn1 zamanda kullanici egitimi ve sistem giiveniyle iliskili oldugunu gostermektedir.

TURIB sisteminin tarimsal ticaret {izerindeki etkileri de gesitli yonleriyle arastirilmistir. Yayla (2023),
sistemin {ireticiye dogrudan piyasa erisimi sagladigim ve islem hacminin ELUS bazli seffaflik sayesinde
diizenli bicimde arttigimi belirtmistir. Ancak bu yapmin etkinligi bolgesel farkliliklar gostermekte,
ozellikle I¢ Anadolu ve Giineydogu bolgelerinde sistemin etkinligi daha smrli kalmaktadir.
Mollaahmetoglu ve Akgali’nin (2022) doviz kuru ile ELUS fiyatlar1 arasindaki iliskiyi inceledigi
calisma ise, tarim piyasalariin giderek daha fazla finansal gostergelerden etkilendigini ve TURIB gibi
dijital platformlarin bu entegrasyonu hizlandirdigini ortaya koymaktadir.

Dijital borsa sistemlerinin yalnizca Tiirkiye ile sinirli kalmadigi, benzer yapilarin farkl iilkelerde de
kullanildig literatiirde vurgulanmaktadir. Ornegin Rashid, Alex ve Philip (2010), Afrika’daki ticaret
borsalarimin basariya ulagsmasi i¢in gerekli olan temel kosullari analiz etmis ve bolgesel borsa
yapilarinin, yerel iirlin borsalarina alternatif olarak daha uygulanabilir oldugunu savunmustur. Bu
baglamda, basarili borsa sistemlerinin siirdiiriilebilir olabilmesi i¢in yalnizca diizenleyici yapilarin degil;
ayn zamanda depolama, ulagtirma ve finansman altyapisinin da es zamanli olarak gelistirilmesi
gerektigi ifade edilmistir. Emeni (2010) ise, iyi isleyen bir borsa i¢in uygun lojistik sistemlerin ve
ulagilabilir teslimat noktalarinin énemine vurgu yapmustir.
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Garcia, Irwin ve Smith (2015) tarafindan yapilan bir bagka ¢alismada, iiriinlerin dogasinin —Yyani
depolanabilir olup olmadiklarinin— borsa sistemlerinin basaris1 iizerinde belirleyici oldugu
gosterilmistir. Siirekli tedarik ve fiyat istikrar1 i¢in depolama imkanlarmin giiglii olmasi1 gerektigi ifade
edilmistir. Bu bulgular, Tiirkiye’de ELUS ve lisansh depoculuk sisteminin énemini vurgulamakta;
clinkii bu sistem, tirlinlerin fiziki giivenligini saglarken aynm1 zamanda elektronik islemlerde teminat
olarak da kullanilmasina imkén tanimaktadir.

Tegla (2005), Tanzanya 6rneginde iiriin senetlerinin bankacilik sistemine entegrasyonunu ele alarak,
iiretici giiveni ve bankalarin risk degerlendirme kapasitesinin artirilmasi agisindan lisansli depo
sistemlerinin kritik roliinii ortaya koymustur. Benzer sekilde Huda, Hossain ve Shaturaev (2023),
gelismekte olan iilkelerde hasat sonrast donemde yasanan zorluklarin (depolama yetersizligi, fiyat
dalgalanmasi, alictya ulasamama) iyi isleyen bir {iriin borsas1 araciligiyla asilabilecegini ileri stirmiis;
altyapi, tiretim hacmi ve katilimer sayisim1 bu sistemlerin basarisi icin temel iic 6n kosul olarak
tanimlamustir.

Tiirkiye baglaminda sistemin hukuki yonii de dikkat ceken basliklardan biridir. Aydimn (2021), ELUS
sistemini Islam hukuku perspektifinden ele aldig1 ¢alismasinda, bu yapinin hem teminat hem de ticaret
arac1 olarak Islami finans ilkeleriyle uyumlu bigimde ¢alisabilecegini savunmustur. Kazanci (2021) ise
ELUS sistemini sukuk benzeri yapilara dayandirarak tarim-finans entegrasyonunu alternatif modeller
lizerinden tartigmaktadir.

Bununla birlikte sistemlerin pratikteki isleyisiyle ilgili smirliliklar1 ele alan arasgtirmalar da
bulunmaktadir. Celik (2023), saha temelli ¢alismasinda TURIB’e kayitl iireticilerin cogunlugunun bu
sistem hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigini ve pazarlama tercihlerinde geleneksel yontemleri
sirdiirdiiglinii belirlemistir. Bu durum, sadece sistemlerin varligi degil, ayni zamanda onlarin
kullanilabilirligi ve kapsayiciligi gibi parametrelerin de dikkate alinmas1 gerektigini ortaya koymaktadir.
Ayni dogrultuda Karakaya (2023), TURIB’deki islem seffafliginin piyasa giivenini artirdigini; ancak
aracilarin sistem dis1 yollarla hald etkin olmasinin, kayithi ticaretin geniglemesini yavaslattigin
belirtmistir.

Sonug olarak literatiirde genel egilim, lisansli depoculuk, ELUS ve TURIB sistemlerinin tarim
piyasalarinda seffaflik, izlenebilirlik ve finansal erisim gibi konularda yapisal katkilar sundugu
yoniindedir. Ancak bu sistemlerin etkili ve kapsayict olabilmesi, yalnizca dijital altyapr ve yasal
diizenlemelerle degil, ayn1 zamanda iretici egitimi, finansal okuryazarlik ve tesvik mekanizmalarinin
etkinligiyle dogrudan iliskilidir. Buna karsin {iretici 6lgeginde farkindalik diizeyleri, sistemin kullanim
orani, karsilasilan operasyonel zorluklar ve fayda algist gibi alanlarda ampirik bulgular sinirlidir. Bu
durum, yalnizca kurumsal ve hukuki ¢er¢evenin degil, ayn1 zamanda sistemlerin saha uygulamalar1 ve
kullanict deneyimlerinin de arastirilmasi gerektigini gdstermektedir. Bu baglamda, c¢alismanin bir
sonraki boliimiinde, iiretici perspektifinden ELUS, LDS ve TURIB sistemlerinin isleyisini incelemek
lizere izlenen yontemsel yap1 sunulmaktadir.

Metodoloji
Arastirmanin Amaci, Kapsami ve Kisiti

Bu calismanin temel amac, Tirkiye’de tarimda dijital déniisiim siireci kapsaminda tireticilerin Ttirkiye
Uriin Ihtisas Borsasi (TURIB) hakkinda bilgi diizeylerini 6lgmek ve bu borsay1 gelecekte alim-satim
islemleri i¢in kullanma egilimlerini belirlemektir.

Calismada 6rnek tirlin olarak findigin se¢ilmesinin nedeni, Tiirkiye’nin diinya findik tiretiminde %60—
70 oraniyla agik ara lider konumda bulunmasi ve findigin {ilke tarim ihracatinda stratejik bir yere sahip
olmasidir. Giresun Ticaret Borsast (2025) verilerine gore, yillik ihracat geliri 1,5-2,4 milyar dolar
seviyesinde gergeklesen findik, tarimsal dis ticaret agisindan kritik 6neme sahiptir. Bununla birlikte,
findikta hasat sonrasi depolama ve pazarlama sorunlar (tiiccara bagimlilik, fiyat dalgalanmalart, lisansh
depo eksikligi) iireticilerin gelir istikrarin1 dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle lisansli depoculuk,
ELUS ve TURIB gibi mekanizmalarin islevselligini lgmek acisindan findik {iriinii uygun bir arastirma
alan1 sunmaktadir.

Bolge se¢imi olarak Dogu Karadeniz’in (Trabzon, Giresun, Ordu, Samsun) tercih edilmesinin nedeni
ise Tirkiye findik iiretiminin %70’ten fazlasinin bu bolgede gerceklesmesi ve iiretici profilinin biiyiik
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Olciide kiiciik Olgcekli aile isletmelerinden olugmasidir. Bu durum hem depolama altyapisindaki
eksikliklerin hem de {iretici diizeyindeki bilgi ve farkindalik seviyesinin incelenmesi agisindan
arastirmay1 daha anlamli kilmaktadir. Arastirmanin cografi kapsami, Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yer
alan Trabzon, Giresun, Ordu ve Samsun illerindeki findik iireticileriyle sinirhidir. Bu kapsam, hem
bolgesel iirlin yogunlugu hem de tarimsal dijitallesme potansiyeli agisindan ¢alismaya uygun bir
orneklem sunmaktadir.

Caligmanin temel kisitlarii1 zaman ve maliyet unsurlari olusturmaktadir. Bu kisitlar, veri toplama
siirecinde orneklem sayisini ve kapsamin genisligini sinirlayici etki yaratmistir. Dolayistyla elde edilen
bulgular, genellestirmede dikkatli yorumlanmali; farkli iiriin ve bolgeler icin yapilacak ileri
arastirmalarla desteklenmelidir.

Arastirmanin Metodu, Orneklemi ve Yéntemi

Bu arastirmada, findik iireticilerinin Lisansli Depoculuk (LD), Elektronik Uriin Senedi (ELUS) ve
Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsas1 (TURIB) sistemlerine iliskin bilgi diizeylerini ve bu sistemleri kullanma
egilimlerini belirlemek amaciyla nicel arastirma yontemi benimsenmistir. Veri toplama araci olarak
yapilandirtlmis anket formu kullanilmistir. Anket, cogunlukla coktan se¢meli ve Likert tipi
derecelendirme Olceklerine dayali sorulardan olugmakta olup, katilimcilarin konuya iliskin bilgi
diizeylerini, tutumlarimi ve egilimlerini 6lgmeye yoneliktir. Ayrica bazi sorular acik uglu cevaplara
olanak taniyarak nitel geri bildirimlerin de toplanmasini saglamistir.

Arastirmanin ana evrenini Dogu Karadeniz Bolgesi'nde yer alan findik iireticileri olusturmaktadir.
ELUS’lerin teoride bankalarda kredi teminat1 olarak kullanilabilmesi nedeniyle banka ¢alisanlar1 da
baslangicta evren kapsaminda diisiiniilmiis, uygulamada sistemin igleyisine dair veri toplamak amaciyla
anket uygulanmak istenmistir. Ancak gorlisme yapilan banka subelerindeki calisanlarin biiyiik
¢ogunlugu bu konuda bilgi sahibi olmadiklarini ifade ederek anket formunu doldurmak istememistir.
Dolayisiyla banka calisanlarindan anlamli veri elde edilememis, analizler yalnizca ireticilerden
toplanan verilerle sinirl kalmigtir.

Arastirma kapsaminda 500 kisiye anket ulastirilmis, bunlardan 420°si geri doniis saglamis; 6n
incelemede eksik ya da hatali doldurulan anketler elenmis ve 403 anket formu analiz ig¢in uygun
bulunmustur. Veri toplama siirecinde iireticilere yonelik oérnekleme tesadiifi 6rnekleme ile baglamis,
ardindan katilimcilarin tanmidiklar treticileri yonlendirmesiyle kartopu (snowball) 6rnekleme teknigi
uygulanmig; boylece karma oOrnekleme yaklagimi benimsenmistir. Anketler hem yiiz yiize hem de
cevrim i¢i olarak gergeklestirilmistir.

Etik onay, Artvin Coruh Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu tarafindan 11 Aralik
2023 tarihli toplantida verilmis ve 15.12.2023 tarihli, E-18457941-050.99-117022 sayili yaz1 ile
aragtirmacilara bildirilmistir. Katilimeilara goniilliilik esasina dayali bilgilendirme yapilmis; kisisel
verilerin gizliligi korunarak veri toplama siireci etik ilkelere uygun yiiriitiilmiistiir.

Verilerin istatistiksel analizinde, oncelikle normallik varsayimi c¢arpiklik (skewness) ve basiklik
(kurtosis) katsayilart ile test edilmistir. Katsayilarin £2 araliginda olmasi nedeniyle bilgi diizeyine iliskin
veriler normal dagilim varsayimini karsilamig, buna karsin sistemleri kullanmama nedenlerine iligkin
veriler normal dagilim gostermemistir. Bu dogrultuda, normallik varsayimini saglayan veriler i¢in
Bagimsiz Orneklem T-Testi ve Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA); normallik gostermeyen
kategorik veriler igin ise Ki-Kare () testi kullanilmustir.

Arastirmada kullanilan anket formu, saha bilgileri ve uzman goriisleri dogrultusunda hazirlanmis olup,
katilimcilarin sosyo-demografik dzelliklerinin yani sira lisansli depoculuk (LD), Elektronik Uriin Senedi
(ELUS) ve Tiirkiye Uriin ihtisas Borsas1 (TURIB) sistemlerine iliskin bilgi diizeylerini, bu sistemleri
gelecekte kullanma egilimlerini ve kullanmama nedenlerini dlgmeye yodnelik sorular i¢ermektedir.
Ayrica, sistemlere yonelik giiven, maliyet algis1 ve bilgilendirme diizeyi gibi tutum ve algt unsurlarini
degerlendirmeye doniik ifadeler de anket kapsaminda yer almigtir.

Analize iliskin Hipotezler
Arastirmanin temel amaci1 dogrultusunda, ¢iftgilerin Lisansli Depoculuk, Elektronik Uriin Senedi

(ELUS) ve Tiirkiye Uriin ihtisas Borsas1 (TURIB) sistemlerine iliskin bilgi diizeyleri ile bu sistemleri
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kullanma egilimlerinin ¢esitli demografik degiskenler agisindan farklilik gdsterip goéstermedigini
belirlemek amaciyla asagidaki hipotezler gelistirilmistir:

H1: Ciftcilerin Lisansli Depolar, Elektronik Uriin Senetleri (ELUS) ve Tiirkiye Uriin Ihtisas
Borsas1 (TURIB) hakkindaki bilgi diizeyleri anlamli farklilik gostermektedir.

Hla: Bilgi diizeyleri cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gostermektedir.

H1b:Bilgi diizeyleri gelecekte bu sistemleri kullanma durumlarina gére anlaml farklhilik
gostermektedir.

Hlc: Bilgi diizeyleri yas gruplarina gore anlamli farklilik gostermektedir.
H1d: Bilgi diizeyleri tarimsal tecriibelerine gore anlaml farkiilik géstermektedir.

H2: Ciftcilerin Lisansl Depolar, ELUS ve TURIB’i kullanmama nedenleri ile yas gruplari arasinda
anlamli bir iligki vardir.

H3: Ciftcilerin Lisansli Depolar, ELUS ve TURIB’i kullanmama nedenleri ile tarimsal tecriibeleri
arasinda anlaml bir iliski vardir.

Bu hipotezlerin test edilmesinde hem parametrik hem de parametrik olmayan analiz tekniklerinden
yararlanilmigtir. Bilgi diizeyine iliskin degisken siirekli yapida oldugu i¢in, cinsiyet, yas, tecriibe ve
gelecekte kullanim durumu gibi kategorik degiskenlere gore “Bagimsiz Orneklem t-Testi” ve “Tek
Yonli ANOVA” uygulanmigtir. Kullanim durumuna iliskin nedenler ¢oktan se¢meli yapida kategorik
degiskenler icerdiginden, bu sorulara iliskin analizlerde “Ki-Kare Uygunluk Testi” tercih edilmistir.
Verilerin normal dagilima uygunlugu ¢arpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) degerleri {izerinden test
edilmis; analizler bu dogrultuda gergeklestirilmistir. Hipotezlerin yonii biiyiik oranda iki yonlii olup,
analizlerde %95 giiven diizeyi esas alinmustir.

On Testler

Caligmada analizlere gegilmeden once, kullanilan 6l¢eklerin dagilim 6zelliklerini test etmek amaciyla
on testler uygulanmistir. Ozellikle bagimli degisken olan bilgi diizeyi ifadelerinin normal dagilima
uygunlugu, parametrik testlerin kullanilabilirligini belirlemek agisindan kritik 6neme sahiptir.

Bu kapsamda, Likert tipi Ol¢ekle toplanan verilere ait garpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis)
degerleri hesaplanmistir. George ve Mallery (2010) tarafindan Onerilen smirlara gore, garpiklik ve
basiklik katsayilarinin £2 araliginda kalmasi durumunda verilerin normal dagilima yakin oldugu kabul
edilmektedir.

Tablo 1: Normal Dagilim Sonuclar

N Ortalama Carpikhik Basiklik
Bilgi Diizeyleri . . . .
Istatistik Istatistik Istatistik  Std. Hata  Istatistik  Std. Hata
LD. Bilgi diizeyi 403 1,54 ,526 122 -1,239 ,243
ELUS bilgi diizeyi 403 ,99 1,122 122 -,202 ,243
TURIB bilgi diizeyi 403 ,83 1,259 122 ,485 243

Verilerin carpiklik ve basiklik degerleri incelendiginde, tiim degiskenler i¢in £2 araliginda kaldig
goriilmektedir. Bu sonug, George & Mallery (2010)’a gore, veri setinin normal dagilim varsayimmini
karsiladigini ve parametrik testlerin uygulanabilir oldugunu gostermektedir.

Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde, drnekleme iliskin demografik dagilim, degiskenler arasi iliskiler ve test
sonuglarina dayali bulgulara yer verilmistir.
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Demografik Ozellikler

Arastirma kapsaminda anket uygulanan 403 katilimciya ait temel demografik 6zellikler Tablo 2’de
Ozetlenmistir. Bu 0Ozellikler arasinda cinsiyet, yas grubu, sehir ve tarimsal iiretim tecriibesi yer
almaktadir.

Tablo 2: Katilmcilarin Demografik Dagilim

Degiskenler N %
o Kadin 91 22,6
Cinsiyetiniz Erkek 312 774
18-25 100 24,8
26-35 53 13,2
Yas 36-45 51 12,7
46-55 71 17,6
56 ve tizeri 128 31,8
Trabzon 45 11,2
Giresun 201 49,9
Fehir Ordu 142 35,2
Samsun 15 3,7
5 yildan az 56 13,9
6-10 y1l arasi 61 15,1
Tecriibe 11-15 yil aras1 51 12,7
16-20 y1l aras1 36 8,9
21 yil ve tizeri 199 49,4
Toplam 403 100

Arastirmaya katilan 403 kisinin %77,40 erkek, %22,6’s1 kadinlardan olugmaktadir. Katilimcilarin yas
dagiliminda en biiyiik grubu %31,8 ile 56 yas ve tizerindekiler olustururken, en diisiik katilim %12,7 ile
36—45 yas grubundan gelmistir. Katilimcilarin %49,9’u Giresun ilinden, %35,2’si Ordu’dan, %11,2’si
Trabzon’dan ve %3,7’si Samsun’dan ankete katilmistir. Bu durum, Giresun ve Ordu illerinin ¢alismada
one c¢iktigini gostermektedir. Tarimsal faaliyet siiresi agisindan degerlendirildiginde, katilimcilarin
yarisina yakini (%49,4) 21 yil ve tizeri siiredir ¢iftgilik yaptigimi belirtmistir. Bu, 6rneklemin deneyimli
tireticilerden olustugunu gostermesi agisindan dikkate degerdir.

Frekans Analizleri

Bu bolimde, katilimeilari tiriin depolama, satis, lisanslt depolar, Elektronik Uriin Senetleri (ELUS) ve
Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsas1 (TURIB) ile ilgili bilgi diizeyi ve kullanim egilimlerini ortaya koyan
frekans analizlerine yer verilmistir.

Tablo 3: Uriinlerin Depolama ve Satis Yontemleri

Depolama Yéntemi Frekans Oran (%) Satis Yontemi Frekans Oran (%)
Depolamadan hemen satiyorum 123 30,5  Tiiccar ile pazarlik 310 76,9
Kendime ait depoda 194 48,1  Devlete belirlenen fiyattan 72 17,9
Akraba/tanidikla ortak depo 12 3,0 Fiyat karsilagtirmasi ile 21 52
Tiiccar'a emanet olarak veriyorum 74 18,4

Toplam 403 100,0 Toplam 403 100,0
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Katilmeilarin yaklagik yarist (%48,1) iriinlerini kendilerine ait depolarda saklamakta, %30,5’1 ise
depolamadan hemen satmaktadir. Satis yontemlerinde ise biiylik cogunluk (%76,9’luk kesim) tiiccar ile
pazarlik yaparak satis yapmaktadir.

Ciftgilerin lisansl depolar ve ELUS ve TURIB ile ilgili bilgi, kullanma tercihi ve gelecekte kullanma
egilimlerini gosteren tablo asagida verilmistir.

Tablo 4: Ciftcilerin Lisansh Depolar (LD) ve ELUS ve TURIB Hakkindaki Bilgi, Kullanma Tercih
ve Egilimleri

LD Bilgi Diizeyi Frekans Oran (%) LD Kullanmama Nedenleri Frekans Oran (%)
Hayir bilgim yok 189 46,9 Bolgede Depo Yok 167 41,4
Cok az bilgim var 33 8,2  Krediye Karsiyim 57 14,1
Biraz bilgim var 44 10,9  Faiz Oram Yiiksek 26 6,5
Orta diizeyde bilgim var 63 15,6  Bankada Hizmet Yok 6 15

Iyi diizeyde bilgim var 59 146  Gelecekte LD Kullanimi Frekans Oran (%)
Konuya tam olarak hakimim 15 3,7 Evet 147 36,5
Toplam 403 100,0 Hayr 256 63,5
ELUS Bilgi Diizeyi Frekans Oran (%) ELUS Kullanmama Nedenleri Frekans Oran (%)
Hayir bilgim yok 254 63,0 Bolgede depo yok 105 26,1
Cok az bilgim var 27 6,7  Krediye Karsryim 99 24,6
Biraz bilgim var 37 9,2 Faiz oran1 yiiksek 42 10,4
Orta diizeyde bilgim var 49 12,2 Bankada hizmet yok 25 6,2

Iyi diizeyde bilgim var 31 7,7 Gelecekte ELUS Kullanimi Frekans Oran (%)
Konuya tam olarak hakimim 5 1,2 Evet 132 32,7
Toplam 403 100,0 Hayir 271 67,3
TURIB Bilgi Diizeyi Frekans Oran (%) TURIB Kullanmama Nedenleri Frekans Oran (%)
Hayir bilgim yok 250 62,0 Bu konuda yeterli bilgilendirme yok 175 43,4
Cok az bilgim var 45 11,2 TURIB'e giivenmiyorum 16 3,8
Biraz bilgim var 48 11,9  Alim-Satim marjlari ¢ok fazla 17 43
Orta diizeyde bilgim var 49 12,2

Iyi diizeyde bilgim var 7 1,7  Gelecekte TURIB Kullanimi Frekans Oran (%)
Konuya tam olarak hakimim 4 1,0 Evet 195 48,4
Toplam 403 100,0 Hayir 208 51,6

Tablo 4'e gore, katilimcilarmn lisansh depolar hakkindaki bilgi diizeylerine bakildiginda; %46,9 unun bu
konuda hi¢bir bilgisi olmadigi, %8,2’sinin ¢ok az, %10,9’unun biraz, %15,6’smin orta diizeyde,
%14,6’s1n1n iyi diizeyde bilgiye sahip oldugu ve yalnizca %3,7’sinin konuya tam olarak hékim oldugu
goriilmektedir. “Gelecekte lisansli depolart kullanir misiniz?” sorusuna ise katilimcilarin %36,5’1
“evet”, %63,5’1 “hayir” yanitin1 vermistir. Lisansli depo kullanmama nedenleri arasinda; %41,4 ile
bolgede bu iiriinle ilgili lisansli deponun bulunmamasi basi ¢ekerken, %14,1°1 krediye karsi oldugunu,
%6,5’1 kredi faiz oranlarmi yiiksek buldugunu, %1,5’i ise bagvurdugu bankalarda bu hizmetin
sunulmadigini ifade etmistir.
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Tabloya gore, katilimcilarm %63,0°1 ELUS hakkinda higbir bilgiye sahip olmadigini belirtmis; %6,7’si
cok az, %9,2’si biraz, %12,2’si orta diizeyde, %7,7’si iyi diizeyde bilgi sahibi oldugunu, yalnizca
%1,2’si ise konuya tam olarak hakim oldugunu ifade etmistir. ELUS’ii gelecekte kullanabilecegini
belirtenlerin oram1 %32,7 iken, %67,3’lii bu sistemi tercih etmeyecegini belirtmistir. Kullanmak
istemeyenler arasinda %26,1°1 bolgelerinde lisansli depo bulunmadigini, %24,6’s1 krediye karst
oldugunu, %10,4’1i kredi faiz oranlarim yiiksek buldugunu ve %6,2’si ise bankalarin bu hizmeti
sunmadigin dile getirmistir.

Benzer sekilde, katilimcilarin %62,0’si TURIB hakkinda higbir bilgiye sahip olmadigmi belirtirken;
%11,2’si ¢ok az, %11,9’u biraz, %12,2’si orta diizeyde, %1,7’si iyi diizeyde bilgi sahibi oldugunu,
yalmzca %1,0’1 konuya tam olarak hakim oldugunu ifade etmistir. Katilmcilarin %48,4’1 gelecekte
TURIB’i kullanabilecegini, %51,6’s1 ise kullanmayacagmi belirtmistir. TURIB’i tercih etmeme
nedenleri arasinda %43,4 oraniyla yeterli bilgilendirmenin yapilmamasi 6ne ¢ikarken; %3,8’1 sisteme
glivenmedigini, %4,3’1 ise alim-satim marjlarinin yiiksek oldugunu gerekge gostermistir.

Hipotez Testleri

Katilimeilarin lisansh depolar, Elektronik Uriin Senetleri (ELUS) ve Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsasi
(TURIB) hakkindaki bilgi diizeyleri ile bu sistemleri kullanma egilimlerinin, gesitli demografik
degiskenlere gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini test etmek amaciyla hipotez testleri
gergeklestirilmistir. Bu kapsamda, verilerin dagilim 6zellikleri dikkate alinarak bagimsiz drneklem t-
testi, tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve ki-kare testi gibi uygun istatistiksel analiz yontemleri tercih
edilmistir.

Ilk olarak, H1 hipotezi ve buna bagli alt hipotezlerin test sonuglarina yer verilmistir. Bu baglamda:

e Hla: Cifigilerin Lisansli Depolar, ELUS ve TURIB hakkindaki bilgi diizeyleri cinsiyetlerine
gore anlamli farklilik géstermektedir.

e HIb: Bilgi diizeyleri, gelecekte bu sistemleri kullanma durumlarina gore anlaml farkhilik
gostermektedir.

e Hlc: Bilgi diizeyleri yas gruplarina gére anlaml farklilik gostermektedir.
o HId: Bilgi diizeyleri tarimsal tecriibelerine gore anlamli farklilik gostermektedir.

[lk olarak H1 hipotezinin ilk ve ikinci alt hipotezlerinin test edilmesi amaciyla bagimsiz 6rneklem t-testi
uygulanmig ve elde edilen bulgular asagidaki tabloda sunulmustur:

Tablo 5: LD, ELUS, TURIB Bilgi Diizeylerinin Cinsiyete ve Gelecekteki Kullanim Durumlarina
Gore T Testi Sonuclari

Bagimh Degisken Bagimsiz Degisken Kategoriler N Ortalama S.S P Degeri
Kadin 91 1,912 1,755
Cinsiyet ,017*
Erkek 312 1,43° 1,648
LD Bilgi Diizeyi
Evet 144 1,56 1,659
Kullanma Durumu ,897
Hayir 259 1.53 1,699
Kadin 91 1,14 1,560
Cinsiyet ,239
. Erkek 312 94 1,416
ELUS Bilgi Diizeyi
Evet 123 1,15 1,497
Kullanma Durumu ,139
Hayir 280 91 1,427
Kadin 91 ,96 1,333
Cinsiyet ,282
L Erkek 312 ,80 1,201
TURIB Bilgi Diizeyi
Evet 195 1,032 1,260
Kullanma Durumu ,002**
Hayir 208 ,65° 1,178

* P<0,05; **P<0,01; a; b; Anlaml1 derecede farklilik bulunan gruplar
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Cinsiyet degiskenine gore yalnizca lisansli depo bilgi diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugu gorilmiistiir (p < 0,05). Ortalama degerler kadinlarin bu konuda erkeklerden daha fazla bilgi
sahibi oldugunu géstermektedir. Bu nedenle H1a hipotezi LD i¢in kabul edilmekte, ELUS ve TURIB
i¢in ise reddedilmektedir.

Gelecekte kullanim durumuna gére yapilan degerlendirmede yalnizca TURIB bilgi diizeyinde anlamli
bir farklilik tespit edilmistir (p < 0,01). TURIB’i gelecekte kullanacagini belirten katilimcilarm bilgi
diizeyi, kullanmayacagini belirtenlere gore anlamh sekilde daha yiiksektir. Dolayisiyla H1b hipotezi
TURIB i¢in kabul edilmekte, LD ve ELUS i¢in reddedilmektedir.

HI hipotezinin ii¢lincii ve dordiincii alt hipotezlerinin test edilmesi amaciyla tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) uygulanmis ve elde edilen sonuglar asagidaki verilmistir.

Tablo 6: LD, ELUS, TURIB Bilgi Diizeylerinin Yas ve Tecriibe Gruplarina Gore Varyans Analiz
Sonuclar

Bagimh Bagimsiz Levene Testi .
Degisken Degisken (Homojenlik) F Ortalama Kategoriler Fark Bulunan Gruplar
0,90 18-25 46-55, 56+
1,11 26-35 56 +
LD Bilgi g 0,000 10,352+ 125 36-45 56 +
Diizeyi
1,97 46-55 18-25
2,09 56 + 18-25, 26-35, 36-45
45 18-25 46-55, 56 +
57 26-35 56 +
ELUS = Bilgi y 0,000 8,812%* 1,02 36-45 18-25
Diizeyi
1,18 46-55 18-25
1,45 56 + 26-35, 46-55
71 18-25
,64 26-35
TURIB  Bilgi ¢ 0,000 1,351 84 36-45 Fark Yok
Diizeyi
,80 46-55
1,02 56 +
,59 0-5 6-10, 21 +
1,46 6-10 y1l 0-5
LD Bilg e 0,000 11,555%* 96 1115 y1l 21+
Diizeyi
1,28 16-20 yil
2,03 21+ 0-5,11-15
57 0-5 21 yil +
,46 6-10 y1l 21 yil +
ELUS = Bilgi 1 ibe 0,000 9,604%* 65 1115 y1l 2yl +
Diizeyi
,61 16-20 y1l 21 yil +
1,42 21+ 0-5, 6-10, 11-15
,64 0-5
,64 6-10 y1l
L oo 1,274
TURIB - Bilgi 1 e 0,000 90 11-15 yil Fark Yok
Diizeyi
72 16-20 y1l
,95 21+

* P<0,05; **P<0,01,
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Tablo 6’ya gore lisansl depoculuk (LD) ve elektronik iiriin senedi (ELUS) bilgi diizeyleri, farkli yas ve
tarimsal tecriibe gruplarinda anlamli diizeyde farklilik gostermektedir. Farkli olan gruplarin belirlenmesi
amaciyla oncelikle varyanslarin homojenligi Levene testi ile degerlendirilmis; varyans homojenligi
saglanamadigi i¢in ¢oklu karsilastirmalarda Dunnett T3 testi tercih edilmistir. Analiz sonuglarina gore,
yas ilerledikce LD ve ELUS bilgi diizeylerinin anlamli sekilde arttig1 goriilmektedir. Ozellikle 56 yas
ve lizeri katilimcilar, 18-25 yas grubu basta olmak {izere diger bir¢ok yas grubuna kiyasla daha yiiksek
bilgi diizeyine sahiptir. Benzer sekilde, tarimsal tecriibe siiresi arttik¢a 6zellikle 21 y1l ve iizeri tecriibeye
sahip bireylerin bilgi diizeyi anlamh diizeyde artmaktadir. Buna karsin, TURIB sistemine iliskin bilgi
diizeyleri ne yas gruplari ne de tarimsal tecriibe gruplar1 arasinda anlamli farklilik géstermemektedir.

Bu bulgular dogrultusunda, Hlc ve HId hipotezleri LD ve ELUS sistemleri igin kabul edilmekte;
TURIB i¢in ise reddedilmektedir. Elde edilen sonuclar genel olarak degerlendirildiginde H1 hipotezinin
kismen kabul edildigi sdylenebilir.

Calismanin diger arastirma hipotezlerinin;

e H2: Ciftcilerin lisansli depolar, ELUS ve TURIB’i kullanmama nedenleri ile yas gruplari
arasinda anlamli bir iligki vardir.

e H3: Ciftcilerin lisansh depolar, ELUS ve TURIB’i kullanmama nedenleri ile tarimsal
tecriibeleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

test edilmesine gecilmistir. Bu kapsamda, katihmecilarin lisansli depoculuk, ELUS ve TURIB
sistemlerini kullanmama nedenleri ile yas ve tecriibbe degiskenleri arasindaki iliskiyi belirlemek
amaciyla Ki-Kare testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglar asagidaki tabloda sunulmustur:

Tablo 7: LD, ELUS, TURIB Sistemlerinin Kullanilmamasi ile Yas ve Tecriibe Arasindaki Ki Kare
Analiz Sonuglari

Sistem Bag}msu Ki-Kare p Degeri Etki Biiyiikliigi
Degisken ) (Asymp. Sig.) (Cramér's V / Phi)
Lisansli Depo (LD) Yas 17,323 0,138 0,150
ELUS Yas 20,632 0,168 0,136
TURIB Yas 11,638 0,168 0,237
Lisansli Depo (LD) Tecriibe 12,938 0,374 0,225
ELUS Tecriibe 16,215 0,438 0,241
TURIB Tecribe 9,209 0,325 0,211

Katilimeilarin lisanshi depoculuk (LD), elektronik iiriin senetleri (ELUS) ve TURIB sistemlerini
kullanmama nedenleri ile yas ve tarimsal tecriibe degiskenleri arasinda yapilan ki-kare testleri
sonucunda, istatistiksel olarak anlaml bir iligki tespit edilmemistir (p > 0,05). Ancak baz1 eslesmelerde
Cramér’s V ve Phi katsayilarinin 0,20 nin iizerinde olmasi (6rnegin ELUS-Tecriibe: V=0,241; TURIB—
Yas: V=0,237), bu degiskenler arasinda zayif diizeyde ortiik iliskiler olabilecegini diisiindiirmektedir.
Bu bulgu, 6rneklem biiyiikliigii artirildiginda veya alternatif analiz teknikleriyle (6rnegin ¢oklu uyum
analizi) calisildiginda farkli sonuglar elde edilebilecegine isaret etmektedir. Bu baglamda H2 ve H3
hipotezleri reddedilmektedir.

Sonug¢ ve Oneriler

Tarim sektoriiniin dijitallesmesi ve tiretim hacminin artmasi basta iiriin maliyet ve fiyatlar olmak {izere
bir¢ok kisimda etkili olmaktadir. Bu kapsamda fiyat istikrarinin, gida gilivenliginin saglanmasi ve
finansman sorunlarinin olugsmasi gibi olusan problemler nedeniyle iiriinlerin kalitelerinde bir bozulma
olmadan depolanmasi ve sonrasinda sisteme dahil edilmesi ¢ok dnemli bir husustur.

Bu kapsamda tiriinlerin kayit altina alinmasini, kaliteye gore siniflandirilmasini ve finansman araglariyla
iligkilendirilmes; retici, yatirimel ve piyasa aktorleri agisindan yeni firsatlar sunmaktadir. Tiirkiye’de
bu siirecin kurumsal altyapisini olusturan Lisansli Depoculuk (LD), Elektronik Uriin Senetleri (ELUS)
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ve Tiirkiye Uriin Thtisas Borsas1 (TURIB), tarimsal ticaretin seffaf, giivenli ve kayitli yapilmasini tesvik
etmektedir. Bu c¢alisma, s6z konusu sistemlerin iiretici diizeyindeki bilgi seviyelerini, kullanim
egilimlerini ve kullanilmama nedenlerini analiz etmeyi amaglamaktadir.

Findik Diinya’da en ¢ok iilkemizde yetismesi ve iilkemizin en fazla ihracat getirisi saglayan
iirlinlerinden biri olmast nedeniyle arastirma findik {iriinii {izerine Dogu Karadeniz bdlgesine
yapilmustir.

Aragtirma bulgulari, katilimcilarm biiyiik ¢ogunlugunun LD, ELUS ve TURIB sistemleri hakkinda
yeterli bilgiye sahip olmadigim gdstermektedir. Bu sonug, literatiirde 6zellikle Celik (2023) ve Ozsoy
Calig, Demirtas ve Arslan (2022) tarafindan vurgulanan iiretici 6l¢eginde diisiik farkindalik bulgulartyla
ortiismektedir. Ureticilerin %70 inin satis ydntemi olarak tiiccar ile pazarhik yontemini tercih etmesi ve
gelecekte de sistemi kullanmay1 diisiinenlerin oraninin diisiik olmasi Karakaya (2023)’nin belirttigi gibi,
geleneksel ticaret aligkanliklarinin sistemin benimsenmesinde 6nemli bir engel olusturdugunu ortaya
koymaktadir. Bu hususta bilgilendirme eksikligi ve sisteme olan giiven problemleri 6ne ¢ikmaktadir.

Arastirma sonucunda; tiim kategorilerde kadinlarin bilgi diizeylerinin erkeklere oranla daha fazla oldugu
tespit edilmis olsa da bunlardan sadece Lisansli depolar ile ilgili kistmda anlamli fark tespit edilmistir.
Bu baglamda findik tarimi ile ilgilenen kadin ¢iftcilerin yeni konular1 6grenme acisindan daha agik
olduklar1 sdylenebilir. Ote yandan sonuglara gére gelecekte kullanim potansiyeli daha yiiksek olanlarin
bu sistem hakkinda daha fazla bilgiye sahip olanlar oldugu tespit edilmistir. Buna gore yeterli
bilgilendirme ve sisteme erisebilirlikte kolaylastirma ile sistemin islevselligi arttirilabilir. Ayrica LD ve
ELUS sistemlerine iliskin bilgi diizeyleri yas ve tarimsal tecriibe degiskenlerine gdre anlamli farklilik
gostermektedir. Ozellikle 56 yas ve iizeri ile 21 y1l ve iizeri tecriibeye sahip iireticilerin bu sistemler
hakkinda daha fazla bilgiye sahip oldugu tespit edilmistir. TURIB sistemine iliskin bilgi diizeyinde ise
yas ve tecriibe degiskenlerine bagli anlamli bir fark gézlemlenmemistir. Bu bulgular, Celik (2023)’iin
belirttigi sekilde ELUS teminatli kredi uygulamalarmin iiretici diizeyinde yeterince bilinmedigi ve
sistemin taninirhiginda eksiklikler oldugu yoniindeki bulgularla ortiismektedir.

Kullanim dis1 kalma nedenleri ile yas ve tarimsal tecriibe degiskenleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iligki bulunmamis; ancak bazi eslesmelerde Cramér’s V ve Phi katsayilarinin 0,20 nin
tizerinde olmasi, ortiik iligkilerin varligina isaret etmistir. Bu bulgu, sistemin bolgesel veya yas temelli
farkindalik diizeylerinin heniiz belirginlesmedigini; ancak daha genis 6rneklem gruplariyla yapilacak
caligmalarda bu farklarin goriiniir hale gelebilecegini diisiindiirmektedir. Nitekim Yayla (2023) de
TURIB sisteminin etkinliginin bolgesel olarak degistigini ve bazi bolgelerde sistemin yeterince
benimsenmedigini ifade etmektedir.

Arastirma siirecinde dikkat ¢eken 6nemli bir gozlem, bir¢cok banka galisanlarinin sistem hakkinda yeterli
bilgi sahibi olmadiklar1 gerekgesiyle anketi yanitlamaktan ¢ekinmeleridir. Bu durum, TURIB’in tarim-
finans entegrasyonu agisindan onemli bir boslukla karsi karsiya oldugunu; finans kurumlarinin bu
sisteme kurumsal diizeyde yeterince entegre olamadigimi gostermektedir. Tegla (2005) ve Huda,
Hossain & Shaturaev (2023) tarafindan vurgulanan iiretici giiveni, bankalarin risk algisi ve sistem bilinci
gibi unsurlarim 6nemini teyit eden bu bulgu, sistem basarisinin yalnizca dijital altyapiyla degil, aynm
zamanda aktdrler arasi ig birligiyle de iligkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Arastirma cografi olarak Karadeniz Bolgesi ile sinirhi tutulmus, zaman ve kaynak kisitlar1 nedeniyle
tiiccarlar, lisansh depo yoneticileri, banka karar vericileri ve diger paydas gruplar arastirmaya dahil
edilememistir. Bu nedenle elde edilen bulgularin genellenebilirligi sinirli olmakla birlikte, farkli {iriin
ve bolgelerde yapilacak galigmalar ile bulgular desteklenmelidir.

Arastirma bulgularinin etkileri, dogrudan ¢alismanin ortaya koydugu sorun alanlarina dayanmaktadir.
Tarim sektdrii yatirrmeilart agisindan, TURIB ve ELUS piyasalarinda likiditenin simirli oldugu ancak
bilgi diizeyi arttik¢a potansiyel kullanimin yiikselebilecegi goriilmektedir. Uretici orgiitleri agisindan,
ciftgilerin geleneksel pazarlama yontemlerine bagh kaldiklar1 ve saha odakli egitimlerin kritik 6nemde
oldugu anlagilmaktadir. Lisansli depo isletmeleri i¢in, bolgesel depo eksikliginin sistemin en 6nemli
darbogazi oldugu tespit edilmis ve bu durum yeni yatirim alanlarina igaret etmistir. Banka ve finans
kurumlar1 bakimindan, ELUS teminath kredilerin iiretici diizeyinde neredeyse hi¢ bilinmedigi
goriilmiis; bu sonug, finansal {irlinlerin tanitim ve yayginlastirilmasi ihtiyacina isaret etmektedir. Kamu
yoneticileri ve politika yapicilar agisindan ise arastirma, dijitallesmenin basarisinin yalnizca teknolojik

3594



Berberoglu, M. - Kizilkan, C., 3580-3600

altyapiya degil; iiretici glivenine, finansal okuryazarliga ve aktorler arasi is birligine bagli oldugunu
ortaya koymaktadir.

Bu cergevede, TURIB, ELUS ve lisansli depoculuk sistemlerinin tanitiminmn yalnizca gevrim igi
seminerlerle siirli kalmamasi; kdy bazli saha egitimleri, yiiz ylize bilgilendirme toplantilar1 ve giftci
odakli gorsel igeriklerle desteklenmesi oOnerilmektedir. Ayrica sistemin kapsayiciligini artirmak
amaciyla lisansli depo yatirimlarimin mevcut sehirlerde yogunlastirilmasi yerine altyapt bulunmayan
bolgelerde tesvik edilmesi onem arz etmektedir. Boylece tasima maliyetlerinden kacinmak isteyen
tireticilerin sisteme entegrasyonu kolaylagtirilabilir.

Gelecek calismalarda farkli cografi bolgelerde yapilacak temsili anketlerle daha genellenebilir sonuglar
elde edilebilir; nitel veri toplama teknikleriyle {iretici algisi, kullanim deneyimleri ve sistem giiveni gibi
daha derin boyutlar incelenebilir. Ayrica banka ¢alisanlarinin sistemle etkilesimini irdeleyen odak grup
goriismeleri ve ¢ok aktorlii analizler, TURIB’in finansal sistemle entegrasyonuna 1s1k tutacaktir.

Sonug olarak, bu ¢alisma tarimda dijital doniisiim siireci ile LD, ELUS ve TURIB sistemlerinin iiretici
perspektifinden birlikte degerlendirilmesi bakimindan literatiire 6zgilin bir katki sunmaktadir. Elde
edilen bulgular, yalnizca akademik bilgiye degil; ayni zamanda sahada politika gelistiren kamu
otoriteleri, yatirim kararlar1 alan 6zel sektor ve finans kuruluslarina da somut 6neriler sunmaktadir.

Kaynaklar

Albayrak, M., Tasdan, K., Giines, E., Saner, G., Atis, E., Cukur, F., & Pezikoglu, F. (2010, January 11—
15). Kiiresel rekabet agisindan Tiirkiye 'de tarim ve gida iirtinleri pazarlama sistemlerine bakus:
Mevcut yapi, sorunlar, firsatlar, hedefler. TMMOB Ziraat Miihendisleri Odas1 Ziraat
Miihendisligi VII. Teknik Kongresi, Ankara, Tiirkiye.

Aydin, A. (2021). Elektronik iiriin senedi (ELUS) ve Islam hukuku agisindan tahlili. TFM, 7(1), 21-36.
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1732693

Bairwa, S. L., Kumar, P., & Meena, B. L. (2022). Impact of contract farming on farmers’ income in the
tribal area of Rajasthan, India. Indian Journal of Economics and Development, 18(1), 1-9.
https://doi.org/10.17485/1JED/v18i1/190423

Belozertsev, A., Rutten, L., & Hollinger, F. (2011). Commodity exchanges in Europe and Central Asia:
A means for management of price risk. FAO/World Bank Cooperative Programme, FAO
Investment Centre.

Celik, E. (2023). Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsasi ve Lisanslt Depoculuk: Eskisehir ilinde bir uygulama
(Yiiksek lisans tezi). Eskisehir Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Dai, R,, Li, X., & Wang, Y. (2023). Tail dependence structure and extreme risk spillover effects between
the international agricultural futures and spot markets. Journal of International Financial
Markets, Institutions & Money, 88, 101820, 1-24.

Dai, Y.-S., Huynh, N. Q. A., Zheng, Q.-H., & Zhou, W.-X. (2022). Correlation structure analysis of the
global agricultural futures market. Research in International Business and Finance, 61, 1-15

Emeni, F. K. (2010). A basis for the development of commodity exchange in Nigeria. The Nigerian
Journal of Research and Production, 17(1), 1-10.

Ercan, S., Oztep, R., Giiler, D., & Saner, G. (2019). Tarim 4.0 ve Tiirkiye’de uygulanabilirliginin
degerlendirilmesi. Tarim Ekonomisi Dergisi, 25(2), 259-265.

Erdem, 1. (2017). Endiistri 4.0 ve Tarim 4.0 cercevesinde Tiirkiye ekonomisinin biiyiimesinde imalat
sanayi ve tarim sektoriiniin gelecegi (Yiksek lisans tezi). Nuh Naci Yazgan Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii.

Esenkar, D. (2019). Tiirk bankacilik sektoriinde tarimsal finansman uygulamalar: (Yiksek lisans tezi).
Bilecik Seyh Edebali Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Garbade, K. D., & Silber, W. L. (1983). Price movements and price discovery in futures and cash
markets. Review of Economics and Statistics, 65(2), 289-297.

3595


https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1732693
https://doi.org/10.17485/IJED/v18i1/190423

Berberoglu, M. - Kizilkan, C., 3580-3600

Garcia, P., Irwin, S. H., & Smith, A. (2015). Futures market failure? American Journal of Agricultural
Economics, 97(1), 40-64. https://doi.org/10.1093/ajae/aau058

George, D., & Mallery, M. (2010). SPSS for Windows step by step: A simple guide and reference (17.0
update). Boston: Pearson.

Giresun Ticaret Borsas1 (GTB). (2025). Ihracat verileri. https://www.giresuntb.org.tr/InracatVerileri

Huda, M. N., Hossain, S. M. A., & Shaturaev, J. (2023). Effect of commodity exchange on the
economy—Prospects and challenges. MPRA Paper 118331, University Library of Munich,
Germany.

Karakaya, A. (2023). Electronic national agriculture market: A review of the game-changing marketing
platform. Journal of Rural Development and Innovation Studies, 4(1), 55-67.

Kazanci, E. (2021). Sukuk ihraglarina yeni bir dayanak varlik &nerisi olarak Elektronik Uriin Senetleri
(ELUS). Adam Akademi Sosyal Bilimler Dergisi, 11(1), 169-202.

Kazanc, F. (2018). Tiirkiye’de faizsiz bankacilik prensiplerine uygun teverruk pazari: Uriin ihtisas
borsasi. Islam Ekonomisi ve Finansi Dergisi, 4(1), 17-47.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/jief/issue/37656/345291

Klerkx, L., Jakku, E., & Labarthe, P. (2019). A review of social science on digital agriculture, smart
farming and Agriculture 4.0. NJAS-Wageningen Journal of Life Sciences, 90-91, Article 100315.
https://doi.org/10.1016/j.njas.2019.100315

Kigtik, G. G. (2018). Tiirkiye'de tarimin finansmani ve tarim bankaciligimn bankaciliktaki ve
ekonomideki yeri, etkileri ve onemi (Yuksek lisans tezi). Istanbul Arel Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti.

Kiigiikarpaci, L. N., & Ulev, S. (2023). Ciftcilerin finansman sorunlarina yénelik gelistirilen tarimsal
fintek (Agri-Fintech) ¢dziimleri: Islami finans agisindan bir degerlendirme. International Journal
of Islamic Economics and Finance Studies, 9(1), 33-60.

Li, J., Chavas, J.-P. (2023). A Dynamic Analysis of the Distribution of Commodity Futures and Spot
Prices.  American  Journal  of  Agricultural Economics  105(1):  122-143.
https://doi.org/10.1111/ajae.12309

Mitroka, M. J. (2024). Cybersecurity barriers in Agriculture 4.0: A study of Michigan family farms
(Doktora tezi). Capitol Technology University, ABD.

Mollaahmetoglu, E., & Akgal1, H. (2022). ABD dolar endeksi ile Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsasi’nda islem
goren bugday ELUS fiyatlar arasindaki iliski. Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 14(1), 91-109. https://doi.org/10.15182/diclesosbed.1399787

Ozgelik, A., Turan, A., & Tanrivermis, H. (1999). Tiirkiye’de tarrmin pazara entegrasyonunda
sozlesmeli tarim ve bu modelin siirdiiriilebilir kaynak kullanimi ile gelir {izerine etkileri. Ankara:
Tarimmsal Ekonomi Arastirma Enstitiisii.

Ozsoy Calis, B., Demirtas, H., & Arslan, M. (2022). Elektronik iiriin senedi (ELUS) teminatli kredilerin
yayginlasmasinin tarimsal finansmana etkisi. Tarim Ekonomisi Dergisi, 28(1), 105-132.

Peck, A. E. (1985). The economic role of traditional commodity futures markets. American Enterprise
Institute for Public Policy Research. 1-81.

Rashid, S., Alex, W. N., & Philip, G. (2010). Purpose and potential for commodity exchanges in African
economies. IFPRI Discussion Paper 1035.

Richardson, J. W., Lemieux, C. M., & Nixon, C. J. (1983). Entry into farming: The effects of leasing
and leverage on firm survival. Southern Journal of Agricultural Economics, 15(2), 139-145.
https://doi.org/10.1017/S008130520001637X

Soylu, A. (2018). Endiistri 4.0 ve girisimcilikte yeni yaklasimlar. Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 32, 43-57.

3596


https://doi.org/10.1093/ajae/aau058
https://www.giresuntb.org.tr/IhracatVerileri?utm_source=chatgpt.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/jief/issue/37656/345291
https://doi.org/10.1016/j.njas.2019.100315
https://doi.org/10.1111/ajae.12309
https://doi.org/10.15182/diclesosbed.1399787
https://doi.org/10.1017/S008130520001637X

Berberoglu, M. - Kizilkan, C., 3580-3600

Tarim  ve Orman  Bakanlig:. (2022). Tarimda  dijitallesme  strateji  belgesi.
https://cdniys.tarimorman.gov.tr/api/File/GetFile/330/Sayfa/1416/1778/DosyaGaleri/17. tarimd
a_teknolojik donusumler.pdf

Tegla, 1. (2005). Factoring, a tool for trade financing. Gazddlkodds: Scientific Journal on Agricultural
Economics, 49(Special E), 1-6.

Tirkseven, S., Kizmaz, M., Tekin, A., Urkan, E., & Serim, A. (2016). Tarimda dijital doniisiim; insansiz
hava araglari kullanimi. Tarim Makinalar: Bilimi Dergisi, 12(4), 267-271.

Uzun, Y., Balaban, M., & Arikan, H. (2018, October 26-27). Tarim ve kirsal kalkinmada yapay zeka
kullanimi. V1. Uluslararasi KOP Bélgesel Kalkinma Sempozyumu, Konya, Tiirkiye.

Yang, J., Bessler, D. A., & Leatham, D. J. (2001). Asset storability and price discovery in commodity
futures markets: A new look. Journal of Futures Markets, 21(3), 279-300.

Yavuz, F., & Caglayan, T. (2005). Tirkiye tariminin tarihi. In F. Yavuz (Ed.), Tiirkiye de Tarim (pp. 1—
8). Tarim ve Koyisleri Bakanlig1.

Yayla, E. (2023). Tiirkiye Uriin Ihtisas Borsasi’nin isleyisi ve elektronik iiriin senetlerinin etkinligi.
Yonetim Ekonomi ve Calisma Dergisi, 4(2), 85-96.

Zarco-Tejada, P. J., Hubbard, N., & Loudjani, P. (2014). Precision agriculture: An opportunity for EU
farmers — Potential support with the CAP 2014-2020. European Parliament.

3597


https://cdniys.tarimorman.gov.tr/api/File/GetFile/330/Sayfa/1416/1778/DosyaGaleri/17._tarimda_teknolojik_donusumler.pdf
https://cdniys.tarimorman.gov.tr/api/File/GetFile/330/Sayfa/1416/1778/DosyaGaleri/17._tarimda_teknolojik_donusumler.pdf

Berberoglu, M. - Kizilkan, C., 3580-3600

Research Article

Tarimda Dijitallesme Siireci: Lisansh Depoculuk, ELUS ve TURIB Uzerine Bir Alan
Arastirmasi

Digital Transformation in Agriculture: A Field Research on Licensed Warehousing, EWR and
TMEX

Murat BERBEROGLU Cicek KIZILKAN
Dog. Dr., Artvin Coruh Universtisesi Bilim Uzmani1, Artvin Coruh Universitesi,
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Isletme
_ Anabilim Dal1, Artvin, Tirkiye,
murat@artvin.edu.tr cicekkizilkan54@gmail.com

https://orcid.org/0000-0002-8467-0065 https://orcid.org/0000-0001-5455-1009

Hopa Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi

Extended Summary

Agriculture, a sector historically rooted in tradition, is undergoing a profound transformation driven by
rapid advances in digital technology. This shift is reshaping the entire agricultural value chain—from
production and processing to storage, marketing, and financing. In particular, digital systems that enable
traceability, quality-based pricing, and integration into formal financial mechanisms have gained
increasing relevance. In Tirkiye, three primary instruments underpin this digital transition in
agriculture: Licensed Warehousing (LW), Electronic Warehouse Receipts (EWR), and the Turkish
Mercantile Exchange (TMEX: Tiirkiye Uriin ihtisas Borsasi, TURIB). These systems aim to improve
storage conditions, increase transparency in agricultural trade, enhance producer incomes, and facilitate
access to agricultural credit and finance.

This study investigates the level of awareness, usage intentions, and barriers to use of LW, EWR, and
TMEX systems among hazelnut producers in Tiirkiye’s Eastern Black Sea region. The research
contributes to the growing literature on digitalization in agriculture by providing empirical insights from
the producer perspective—an angle that is often underrepresented in institutional and policy-driven
evaluations. The core objective is to understand to what extent small-scale producers are informed about
and willing to engage with these market-based mechanisms, which hold potential to improve financial
inclusion and market efficiency in the agricultural sector.

To achieve this, a structured survey was conducted with 403 hazelnut producers operating in four
provinces—Giresun, Ordu, Trabzon, and Samsun. The questionnaire included sections measuring
producers' knowledge levels about LW, EWR, and TMEX systems; their willingness to use them in the
future; and reasons for not currently using these platforms. The demographic characteristics of the
producers—such as gender, age, and years of farming experience—were also recorded to analyze how
these variables influence information levels and behavioral intentions. Data analysis was performed
using a combination of independent samples t-tests, one-way ANOVA, and Chi-square tests to test
multiple hypotheses related to the influence of demographic variables on knowledge and usage patterns.

The findings reveal several important insights. First, a substantial proportion of producers have limited
or no knowledge of the LW, EWR, and TMEX systems. Awareness was lowest for TMEX, followed by
EWR and LW. Despite being operational for several years, these systems have not achieved sufficient
recognition among smallholder producers—particularly those in peripheral regions such as the Eastern
Black Sea. One plausible explanation is the lack of effective outreach, training, and communication
strategies that are tailored to the specific information needs and literacy levels of producers. Although
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TMEX regularly conducts informational webinars, their effectiveness is undermined by low internet
usage among older or less technologically literate producers.

Second, statistical analyses show that producers’ levels of knowledge regarding LW and EWR systems
vary significantly by age and years of agricultural experience. Specifically, older producers (aged 56
and above) and those with over 21 years of experience report higher awareness levels. These results
suggest that longer engagement with farming and agricultural markets may increase exposure to new
institutional mechanisms, although not necessarily leading to actual usage. In contrast, TMEX -related
knowledge levels did not show statistically significant differences across demographic groups,
indicating uniformly low awareness.

In terms of gender, only LW showed a significant difference, with female producers reporting higher
knowledge scores than male counterparts. However, usage intentions did not differ meaningfully by
gender across systems. When assessing future use intentions, only TMEX showed a statistically
significant pattern: producers who stated they intended to use the system in the future had significantly
higher current knowledge levels than those who did not plan to use it. This aligns with the behavioral
insight that familiarity breeds trust and increases perceived utility, especially for digitally mediated
platforms.

The study also explored the reasons for non-use of these systems. Producers cited several factors
including the absence of local licensed warehouses, high credit interest rates, mistrust in financial
institutions, and a general preference for selling to traditional traders who offer immediate cash and
convenience. Notably, many producers expressed discomfort with TMEX’s quality-based pricing
mechanism. They preferred to sell their harvest in bulk at a single fixed price rather than subjecting it to
grading and price differentiation. This resistance points to both cultural preferences and gaps in
understanding the value proposition of quality-based digital trading platforms.

While Chi-square tests did not reveal statistically significant relationships between usage barriers and
demographic variables, Cramér’s V and Phi coefficients indicated potential implicit associations. For
instance, in some age and experience groups, certain reasons for non-use—such as distrust of banks or
unfamiliarity with quality grading—were more prevalent. These subtle patterns suggest that with larger
samples or alternative multivariate techniques, such as correspondence analysis or structural equation
modeling, more nuanced relationships might emerge.

The empirical findings of this research align with several previous studies in the literature. Celik (2023)
and Ozsoy Calis, Demirtas & Arslan (2022) also found that many producers remain unaware of EWR-
based credit instruments, despite their expansion through public banks. Similarly, Karakaya (2023) and
Yayla (2023) emphasize that while TMEX increases price transparency, its practical adoption is
constrained by regional disparities and the persistence of informal trading networks. Huda, Hossain &
Shaturaev (2023) and Tegla (2005), in the context of developing countries, have argued that for
warehouse receipt systems to succeed, physical infrastructure, producer confidence, and financial
literacy must be strengthened simultaneously. This study confirms these insights in the Turkish context.

From a policy perspective, the results suggest that digital agricultural market platforms such as LW,
EWR, and TMEX are underutilized due to insufficient producer engagement and system visibility.
While the infrastructure and regulatory frameworks are in place, usage depends heavily on localized
outreach, trust-building, and cost-benefit perception among producers. Government agencies,
cooperatives, and extension services should therefore prioritize in-person educational campaigns, hands-
on demonstrations, and community-based support systems—particularly in rural and mountainous
regions where digital literacy and internet access remain limited.

The study has some limitations. It is geographically confined to the Eastern Black Sea Region, which
may limit the generalizability of the findings to other regions in Tiirkiye. Moreover, due to time and
resource constraints, the research focuses solely on producers, without incorporating perspectives from
licensed warehouse operators, traders, banks, or policymakers. Future studies could adopt a more
holistic approach by including these actors and using mixed methods (quantitative and qualitative) to
enrich the analysis.
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In conclusion, this research underscores the critical role of information access, producer trust, and
perceived value in the adoption of digital market systems in agriculture. The LW, EWR, and TMEX
platforms offer tangible benefits, but without targeted awareness strategies and inclusive infrastructure,
they risk remaining underutilized. By highlighting both structural and behavioral factors that influence
adoption, the study contributes to a more grounded understanding of how digitalization unfolds at the
grassroots level of agricultural economies.
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