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Israil siyaseti, 1977 yilina kadar sol siyasetin hegemonyasi altinda énemli kurumsal ve ideolojik gelismeler
yasanmigtir. Bu siire¢, 1977 secimleriyle sona ermistir. Béylece sol partilerin 28 yillik iktidarindan sonra sag
yonelimli Likud Partisi ve lideri Menachem (Menahem) Begin iktidara gelmistir. Israil siyasetinde bu kritik
doniisiimiin toplumsal, elit, kurumsal ve fikirsel temellerinin incelenmesi 6nem tagimaktadir. Bu amacla Israil’in
kurulus doneminde marjda kalan ve ana akim olamayan Revizyonist Hareketin bugiin Israil siyasetinin baskin
politik hatti olmaswnin kaynaklarinin irdelenmesi gerekmektedir.

Bu makale, Israil sagini ii¢ farkh diizeyde betimlemektedir: ideolojik, kurumsal ve kisisel. Ideolojik diizeyde, Israil
sagmin temel ideolojisi olan Revizyonist Siyonizm'in temel fikirleri ve Ze'ev Jabotinsky liderligindeki olusum
stiregleri ele alinmaktadwr. Bu ideoloji, Siyonist diigtincenin geleneksel yaklagimlarindan farkli olarak, daha
milliyet¢i ve gii¢lii bir Yahudi devletinin kurulmasi iizerine odaklanmaktadir. Kurumsal diizeyde, Menahem Begin
onciiliigiinde Revizyonist Siyonizm ideolojisinin Likud Partisi araciligiyla kurumsallagmasi incelenmektedir.
Likud Partisi'nin iktidara gelmesi, Israil siyasetinde koklii bir degisimi temsil etmekte olup, dis politika ve giivenlik
konularinda daha agresif bir tutum benimsemesine yol agmistir. Kisisel diizeyde ise, kurumsallagan Likud
Partisi'nin Binyamin Netanyahu liderligindeki gelisimi ve siyasi stratejileri iizerinde durulmaktadir.
Netanyahu'nun liderligi, Israil'in isgal ettigi Bati Seria’daki yerlesim politikalarini ve uluslararast iliskilerini
sekillendiren énemli bir doneme¢ olmustur. Makale, Israil sagimin bu ii¢ doniisiim alaninda yasanan i¢ ice ve
birikimli olusumunu kurucu elitler (Jabotinsky, Begin ve Netanyahu) ve kritik tarihsel olaylar baglaminda
degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Israil Sagi, Revizyonist Siyonizm, Ze'ev Jabotinsky, Menachem Begin, Binyamin Netanyahu
Abstract

Israeli politics experienced significant institutional and ideological developments under the hegemony of left-wing
politics up until 1977. This period came to an end with the 1977 elections, and after 28 years of left-wing rule, the
right-leaning Likud Party and its leader Menachem Begin came to power. Examining the social, elite, institutional,
and intellectual foundations of this critical transformation in Israeli politics is crucial for understanding the
processes that took place. It is necessary to scrutinize the origins of the Revisionist Movement, which remained
marginalized and non-mainstream during Israel's founding period but has become the dominant political line in
Israeli politics today.

This article describes the Israeli right on three different levels: ideological, institutional, and personal. At the
ideological level, the core ideas and formation processes of Revisionist Zionism, the fundamental ideology of the
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Israeli right, are examined under the leadership of Ze'ev Jabotinsky. This ideology, unlike traditional approaches
of Zionist thought, focuses on the establishment of a more nationalist and powerful Jewish state. At the institutional
level, the article analyzes the institutionalization of Revisionist Zionism ideology under Menahem Begin's
leadership through the Likud Party. The rise of the Likud Party represents a profound change in Israeli politics,
leading to the adoption of a more aggressive stance on foreign policy and security issues. At the personal level,
the article focuses on the development and political strategies of the institutionalized Likud Party under the
leadership of Binyamin Netanyahu. Netanyahu's leadership has been at a critical juncture in shaping Israel's
settlement policies in the occupied West Bank and its international relations. The article evaluates the intertwined
and cumulative formation of the Israeli right in these three areas of transformation within the context of founding
elites (Jabotinsky, Begin, and Netanyahu) and critical historical events.

Keywords: Israeli Right, Revisionist Zionism, Ze ev Jabotinsky, Menachem Begin, Binyamin Netanyahu
1. Giris

Israil’de siyasi partilerin rolii onlar1 diger iilke deneyimlerinden farkli bir pozisyona yerlestirmektedir.
Israil’de partiler devlet ve toplum insasi siireclerine kurumsal cerceve kazandirmislardir. Ayrica
Avrupa’da Yahudiler arasinda kendini gosteren toplumsal c¢atallanmalarin (etnik-kiiltiirel, dinsel ve
ideolojik) partilerin olusumunda belirleyici olmasi s6z konusudur (Shapiro, 1971).

Yahudi siyasi kiiltiiriiniin Avrupa’da yeserdigi 19.yy’dan itibaren farkli siyasi goriisleri takip eden
elitlerin kurumsallagma ¢abasi i¢inde olduklar1 goriilmiistiir. Antisemitizmin elit ve toplum diizeyinde
yayginlik kazanmasi ve zaman zaman yoneticilerce tesvik edilmesi Yahudi siyasi formasyonunu
Siyonizm etrafinda birlestirmistir. Siyonizm Avrupali Yahudilerin ekonomik, siyasal ve hukuki
dislanmalarina yonelik olarak ¢oziimii Filistin’de bir Yahudi devleti kurulmasinda tahayyiil eden siyasi
fikir ve toplumsal hareket olarak tanimlanabilir. Siyonizm, Yahudi siyasi hayatindan goriilen bir dizi
politik akimdan sadece birisi iken ona ivme kazandiran ve baskin politik aktdér pozisyonuna iten
gelismenin Avrupa’da yasayan Yahudilerin genis topluma entegrasyonunun miimkiin olmadigina dair
fikrin Yahudiler arasinda yayginlik kazanmas1 olmustur.

Siyonizm’in Yahudi siyasi yagaminda baskin aktdr olmasiyla elit ve toplum mobilizasyonu bu siyasi
fikir igerisinde olgunlagsmistir. Boylece sosyalist, sag ve dindar goriise sahip Yahudiler i¢in Siyonizm
esas belirleyici siyasi projeksiyon olmustur. Bu gériislerden birisi olan Sosyalist Siyonizm Israil’in
devlet olarak ilanina giden siiregten (1948) 1977 segimleri boyunca siyasi yagamin ve toplumsal alanin
yonlendirici siyasi giicii olarak sivrilmistir. 1977 segimleri ile Israil sagmin siyasi partisi Likud
secimlerden zaferle ¢ikmis ve Menahem Begin onderliginde ilk sag hiikiimet kurulmustur. Sosyalist
Siyonistlerin iktidardan uzaklasmasiyla 1977°den giiniimiize israil siyasi yasaminda sag yd&nelimli
partiler hiikiimetlerde yer almuslardir. Israil sagi merkez, asir1 ve dindar formlartyla demografik
doniisiimiin, karizmatik liderlerin yiikselisinin ve giivenlik risklerinin 6n plana ¢ikmasinin sonucunda
bugiine degin iktidar odaginin bir parcast olmuslardir.

Bu makale Israil siyasetinin énemli bir aktdrii olan Israil sagmin ideolojik, kurumsal ve kisisel
kokenlerini ele almaktadir. Makalenin temel sorunsali Israil saginin siyasi kaynaklarinin ne oldugudur.
Bu sorunsal ii¢ rota tlizerinden kronolojik bir hat takip edilerek betimleyici bir metotla ele alinmistir.
Israil sag1 dncelikle bir fikir olarak ortaya ¢ikmustir. Bu fikir Revizyonist Siyonizm’dir. Daha sonra bu
fikir Israil devletinin kurulusuyla birlikte kurumsal bir igerik kazanmis ve bir dizi parti deneyiminden
sonra Likud olarak olgunlagsmistir. Likud’un yaslanan elitlerinin giincel siyasete ayak uyduramamasi
sonucunda Binyamin Netanyahu yiikseligse gegerek parti siyasetiyle kisisel karizmay1 bulusturmustur.

Birinci béliimde Israil sagmin ideolojik kaynagi olarak Revizyonist Siyonizm ve onun kurucusu Ze’ev
Jabotinsky irdelenmigtir. Donemin Siyonizm’indeki hakim kurumsal temsillerine, liderlik tarzlarina ve
temel politika onceliklerine yonelik yeni bir anlayisin zorunlu olmasimi vurgulayan Jabotinsky ve
taraftarlar1 kendi Siyonist anlayislarina bu nedenle Revizyonist Siyonizm adim1 vermiglerdir. Bu yeni
fikrin merkezinde teritoryal maksimalizm (Urdiin Nehri’nin her iki yakasini igeren Israil devleti fikri),
Yahudilerin 6z savunma giiglerini kurmalari, Yahudi tarihi ve gelenegine vurgu, sosyalist ideolojiye
mubhalefet gibi konularin yer aldigi soylenebilir. Bu boéliimde Revizyonist Hareketin 1925°teki
kurulusundan 1977°deki Likud’un se¢im zaferine kadar olan zaman araligindaki kritik olaylara ve
onlarin sekillendigi siireclere odaklanilmistir.
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Ikinci béliimde 1977°deki Likud Partisi’nin zaferinden 1984 Secimleri’ne giden siire¢ incelenmistir. Bu
boliimde Menahem Begin’in iktidarda kaldig: siire boyunca etrafinda vuku bulan i¢ ve dis kaynakl
olaylar incelenmistir. 1977 Israil segimleri, Israil’in 1948'deki kurulusundan bu yana yoneten sol
egilimli Is¢i Hareketi’nden (MAPAI ve sonrasinda lsrail Isci Partisi) Menachem Begin liderligindeki
sagc1 Likud Partisi'ne biiyiik bir giic kaymas1 anlamina geldigi i¢in {ilkenin siyasi tarihinde ¢ok énemli
bir ana isaret ediyordu (Shindler, 2008). ibranicede "Mahapah" ya da "devrim" olarak adlandirilan bu
doniim noktasi niteligindeki olay, Israil'de ulusal giivenlige giderek daha fazla hassas olunmasi, Bati
Seria'daki yerlesimlerin kontrolsiiz genislemesi ve muhafazakar ideolojinin yiikselisiyle karakterize
edilen yeni ve alternatif bir siyasi ortamin ortaya ¢ikisina isaret etmistir (Arian, 1985). 1977 segimleri
ayn1 zamanda Israil toplumu icinde, dzellikle de Likud'un iktidara gelmesinde dnemli bir rol oynayan
Askenaz eliti ile marjinallestirilmis Mizrahi Yahudileri arasindaki derin sosyo-ekonomik ve etnik
boliinmeleri de ortaya c¢ikarmistir (Horowitz & Lissak, 1989). Ayrica bu se¢im, Camp David
Anlasmalar1 ve Misir'la yapilan baris anlasmasi da dahil olmak iizere, Israil'in Arap komsulariyla
iligkileri tizerinde kalic1 etkileri olacak olan bolgedeki sonraki siyasi gelismelere zemin hazirlamistir
(Quandt, 1993). 1981 Israil secimleri, Menachem Begin'in liderligindeki Likud Partisi'nin iktidarini
saglamlastirdig1 icin iilkenin siyasi manzarasinda bir baska 6nemli doniim noktasiydi (Peri, 1996).
Secim sonucu, Begin'in Israil halkimin goziinde giiclii ve yetenekli bir lider olarak imajin1 giiglendiren
Camp David Anlagmalar1 ve ardindan Misir'la yapilan barig anlagsmasi ve Irak’in Osirak Niikleer
Reaktorii’niin bombalanmasi gibi gesitli gelismelerin etkisi altinda ortaya ¢ikt1 (Quandt, 1993). 1981
secimleri Israil toplumu iginde derinlesen bir kutuplagmaya isaret ediyordu; sol kesim Begin'in Israil-
Filistin ¢atismasina yonelik sert politikalarim1 ve iggal altindaki topraklarda yerlesimlerin
genigletilmesini giderek daha fazla elestiriyordu (Lustick, 1980). Sonug¢ olarak, 1981 secgimleri
Israil'deki muhafazakar siyasi degisimi daha da saglamlastird: ve iilkenin giivenlik kaygilari ile bolgede
barig arayisini dengelemek i¢in devam eden miicadelesine zemin hazirladi (Arian, 1985). Menahem
Begin’in esinin vefat1 ve Liibnan’in isgali sonrasinda yasadigi kisisel bunalim onu istifaya gotiirmiistiir.
Israil sag1 Begin sonrasinda eski liderler ve yeni nesil siyasetciler arasindaki bir politik ¢cekismesinin
sahnesi olmustur.

Uciincii boliimde ise Israil sagmin giincel ve giiclii temsilcisi Binyamin Netanyahu dénemi
betimlenmistir. Binyamin ‘Bibi’ Netanyahu’nun Israil sagindaki liderlik krizini ve iilkedeki giivenlik
risklerini kendi siyasi kariyeri i¢in firsat pencereleri olarak gérmesi sonucunda parti icerisinde liderlik
pozisyonunu elde etmistir. Bu acidan Netanyahu’nun liderlik tarz1 ve siyasal diisiincesi onu diger Israil
liderlerinden 6zellikle kendi siyasi kampindaki muadillerinden ayirmaktadir. Netanyahu’nun sinir
tanimayan pragmatizmi, medya araglarini siyasi sermaye i¢in ustaca kullanmasi, diplomatik ¢abalari i¢
siyasetin  elverisli ~ bir  kaldiracti  olarak  dolayimlamasi  baglica  6zelliklerindendir.
Bu makalede fikirlerin ve ideolojilerin siyasal ¢iktilari, karar-verme siireclerini ve siyasi kurumlar
sekillendirdigine dair bir yaklagim takip edilmistir. Bu metodolojik yaklasim genel itibariyle tarihselci
kurumsalcr ekoliin fikirsel doniise (ideational turn) imkan veren agilimlarinda bulunabilir (Berman
2013; Blyth 1997; Carstensen 2011; Kamkhaji ve Radaelli 2022; Parsons 2007). Elitleri ve onlarin
takipgilerini bir arada tutan degerlerin zamanla kitlesellesme ihtiyaci ile ideolojize edilmesi, sonrasinda
bunun siyasi temsil arayisglart sirasinda kurumsallagsmasi ve nihayetinde politik ortamin antagonistik
dinamikleri igerisinde lider etrafinda konsolide olmaya doniik ihtiyacin c¢ikmasiyla siyasetin
sahsilesmesi siireclerine rastlamlir. Israil sag1 6zelinde bu asamalar Revizyonist Siyonizm, Likud Partisi
ve Menahem Begin etrafinda goriilebilir. Bu makale ilgili siirecleri ve olaylar1 akademik literatiire ve
donemin gazete argivlerine dayanarak betimlemektedir.

2. Ideolojik Rota: Revizyonist Siyonizm

19.yy’da milliyet¢iligin yiikselisi Avrupa siyasetinde 6nemli sonuglar dogurmustur (Kedourie, 1960).
Orta-sinifa mensup elitlerin yonlendirmesiyle halk kitlelerinde milli kimlik bilincinin yayginlagsmaya
baglamasi bu asamada dikkat gekicidir (Nairn, 2003). Bu siirecin sonug¢larindan birisi milletlerin
esitligine dair inancin yayginlasmasidir. Esit olan her milletin kendi kaderini tayin etme hakkina sahip
oldugu fikri milliyetciligin donemin Avrupa diizenini sarsan en Onemli ifadelerinden olmustur
(Martinelli & Cavalli, 2020, s. 41-66). Bu durum ise ulus-devletlerin kurulmasi gerekliligini halk
kitleleri ve onlar1 yonlendiren elitler arasinda yayginlastirmistir. Bu anlayis her ulusa bir devlet olarak
Ozetlenebilecek bir diisiincedir. 19.yy Avrupasi’ndaki milliyet¢ilik tartigmalarindan etkilenen
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toplumlardan birisi de Avrupali Yahudiler olmustur (Ben-Israel, 2003, s. 91-104). Antisemitizmin
yayginligi ve kok salmighigi Yahudi elitleri Avrupa disinda Yahudi sorununa ¢6ziim bulmaya itmistir.
Bu ¢6ziim stratejilerinden en 6ne ¢ikani Yahudilerin Filistin’de ulus-devletlerini kurmay1 hedefleyen
toplumsal bir hareket ve siyasi bir program olan Siyonizm’dir (Hertzberg, 1959; Laqueur, 1972;
Shimoni, 1997). Siyonizm biinyesinde ¢esitli ideolojik kamplar1 barindirmaktadir. Sag, sol ve dindar
olarak boliinebilecek bu kamplasmada makalenin konusunun merkezinde yer alan sag Siyonizm’e diger
ismiyle Revizyonist Siyonizm’e odaklanilacaktir.

Ibranicesi Ha-Tzohar (HaHistadrut HaZionistim HaRevisyonistim) veya Brit Ha-Tzohar olarak bilinen
Siyonizm’in sagina konuslanan Revizyonist Siyonizm’in kurumsal temeli 1925 yilinda Vladimir
(Ze’ev) Jabotinsky (1880-1940) onciiliigiinde Paris’te baslatmistir. Bu olusumun resmi adi Siyonist
Revizyonistler Birligi’dir (Union of Revisionists, UOR). Bu kurulusun kadrosunda hakim olan alt-
kiilttirel grup Rus Yahudileri olmustur. Cilinkii devrim 6ncesi Rusya, Siyonist Sag'in entelektiiel dogum
yeri olarak hizmet ederken, bagimsizlik sonrasi Polonya ve Baltik cumhuriyetleri, onun genis
demografik temeli haline gelen cografyalar olmustur (Shavit, 1988: 15). Jabotinsky’nin I.Diinya
Savasi’nda kurulmasina onciiliik ettigi Yahudi Lejyonu’nda gérev almis bu kisiler UOR nin dogal iiyesi
olmuslardir.! Bu hareketin ¢ikisindaki ana etken Siyonist lider Chaim Weizmann’in liderligini yaptig
Diinya Siyonist Teskilatr’nin (World Zionist Organization, WZO) aktivizmden uzak fakat diplomasiye
oncelik veren politikalarina yonelik UOR elitlerinin elestirileridir. Weizmann’a yonelik elestiriler 1917
Balfour Deklarasyonu’nun yarattig1 olumlu ivmeyi giiglii bir Siyonist projeye doniistiirememesine
yogunlasmistir. Revizyonistler Weizmann’1 “taklitci, Ingilizleri kayiran ve Herzl ve Nordau’ya ihanet
eden minyatiir bir Siyonizm yaratan” birisi olarak sug¢lamiglardir (Laqueur, 1972, s.339). Bu sebeple
Jabotinsky’nin Onciiliik ettigi Revizyonist hareketin Weizmann’a alternatif olma iddiasin1 igerecek
sekilde militan tarz ve operasyonel yaklasimlar orgiitii olusturan merkezi bilesenler olarak 6ne ¢ikmistir
(Shimoni, 1997).

Jabotinsky Siyonizm’in Theodor Herzl’in ongordiigii gibi Filistin’e yerlesim c¢abalar1 ve buna bagh
politik stratejinin merkezinde yer alan ulus-devletin kurulmasiyla basariya ulasacagi tezine istirak
etmistir (Schechtman & Shavit, 2007). Fakat politikaya gereken 6nemin verilmedigini diisinmektedir.
Jabotinsky’nin politik stratejisinin odagnda Urdiin nehrinin her iki yakasinda kurulacak olan Israil
devletinin teritoryal biitiinliigii yatmaktadir. Bu sebeple Jabotinsky’nin maksimalist yonelimi o dénemde
Filistin’de Yahudiler arasinda hegemon siyasal gii¢ olan Sosyalist Siyonistler? ile gatismasina yol
agcmustir (Shimoni, 1997). Shimoni’ye gore Jabotinsky Sosyalist is¢i hareketini, ¢ikarcilik ve sapkin bir
smif savasi doktriniyle hareket ederek Weizmann'in bozguncu politikalariyla ittifak yapmakla
suglamaktadir (Shimoni, 1997). Ote yandan Sosyalist Siyonistler’in kademeli stratejisi Filistin’de
idareyi elinde tutan Ingiliz Mandas1 ile uyumlu hareket etmeyi one ¢ikarmistir. Bu ise Jabotinsky nin
hedefe odakli, alarmist ve maksimalist politikalariyla ¢elismistir. Bu sebeple donemin Siyonizm anlayisi
Jabotinsky ve arkadaglarina gore ‘revizyonizme’ tabi tutulmasi gerekmistir. Bu sebeple kendilerine
‘Revizyonistler’ adin1 vermiglerdir.

Ze’ev Jabotinsky Revizyonist Siyonizm’le sunlart hedeflemistir: Yahudilerin askeri bir gii¢ olarak 6ne
¢tkmasii; Yahudilerin ekonomik faaliyetlerinin herhangi bir sinifin (is¢i sinifi) 6zsel ¢ikarlarina
indirgenmemesini ve son olarak Birlesik Krallik yonetici elitlerinin Balfour Deklarasyonu ruhuna tekrar
dondiiriilmesi olarak 6ne ¢ikmistir. Jabotinsky ve destekgileri Yahudiler igin sadece Filistin'i degil,
"Filistin'in (Trans Urdiin dahil yani Urdiin Nehri’nin her iki yakasindaki kalan bélge) yerlesik bir Yahudi

! Yahudi Lejyonu, I. Diinya Savasi sirasinda Ingiliz Ordusu adia savasan ve cesitli iilkelerden gelen Yahudi goniilliilerden
olusan askeri birimler grubunu tanimlar. 1917 yilinda kurulan lejyon, Ingilizlerin Filistin'deki Osmanl Imparatorlugu'na karst
yiirtittiigli askeri operasyonlara destek saglamak amaciyla olusturulmustur. Lejyonun kurulmasi, Siyonist hareket agisindan
kritik bir adim olarak kabul edilir, zira Filistin'de bir Yahudi yurdunun kurulmasina yonelik baghligi gostermektedir. Yahudi
Lejyonu'nun en iinlii birimi, Kraliyet Piyadeleri’nin 38. Taburu olup Ik Yahudiler olarak (The First Judeans) da anilir. Lejyon,
yaklasik iki bin y1l sonra olusturulan tamamen Yahudilerden olusan ilk askeri birlik olarak tarihe ge¢mistir. Bu baglamda,
Yahudi Lejyonu, Ingilizlerin Filistin'i isgal etmesine ve sonrasinda Israil Devletinin kurulmasima énemli katkilar saglanmstir
(Bachrach 2017).

2 Shindler’e gore Jabotinsky, Siyonist Sag'a anti-sosyalist bir gériiniim kazandirmstir. Bu kismen, Ekim Devrimi'nin
ardindan Rusya'nin Bolseviklestirilmesinden kaynaklaniyordu. Lenin'in Rus kiiltiiriinii ve diisiince ve konugma 6zgiirliigiinii
bastirmasindan, dzellikle de Jabotinsky’nin yazar oldugu gazetesi Russkie Vedomosti gibi Bolsevik olmayan basinin
kapatilmasindan nefret etmeye baslamasinin etkili oldugu sdylenebilir (Shindler, 2015).
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¢ogunlugun himayesi altinda kendi kendini yoneten bir ortak devlete asamali olarak doniistliriilmesini"
talep ediyorlard1 (Laqueur, 1972). Bu, Balfour Deklarasyonu ve misyonu kapsaminda "ulusal yurt"
kavraminin kabul edilebilir tek anlamiydi. Trans Urdiin, Yahudiler tarafindan kolonize edilecek olan
Filistin'in ayrilmaz bir parcastydi. Yahudilerin ana vatani olarak Eretz Yisrael’in (israil Yurdu) insa
cabalarinda demografik iistiinlilk (Yerli Arap niifusa kiyasla) onemli bir stratejik hedef olarak
sivrilmistir. Bu sebeple ulus-devletin ulusunun ulusal ordusu olmas1 gerekmektedir. Jabotinsky, askeri
egitim ve disiplinin, yillardir savunmasiz olan bir halk i¢in ¢ok 6nemli olduguna inaniyordu (Laqueur,
1972). Revizyonistler Yahudi’nin gii¢lii, atak ve maskiilen olmasina ¢ok 6nem vermislerdir.

Filistin’de veya Revizyonistler literatiirde sik¢a kullanildigi sekliyle Eretz Yisrael’de ekonomik
faaliyetlerin niteligi de 6nemli olmustur. Filistin’de en etkili ve kurumsal Siyonist orgiitler Sosyalist
Siyonistler’e ait olmustur. Sosyalist Siyonistler ise Yahudi is¢i smifinin olusturulmasii Israil’in
kurulusuna giden yolda kritik bir asama olarak gdrmiislerdir. Israil’de ekonomi tarrm plantasyonlari
iizerinden ilerlemistir ve bunun esas aktorii Yahudi is¢i sinift olmustur. Sosyalist Siyonistler bu amacla
bir dizi 6nemli kurum (is¢i sendikas1 Histadrut ve sosyal yardimlagsma kurumu Kupat Holim gibi)
olusturarak devletlesme siirecinde konumlarini benzersiz sekilde giiglendirmislerdir. Jabotinsky ise
Yahudi 6zel girisimine ve sermayesine dnem vermektedir. Bu gerilimi yansitan bir olay Ekim 1932'de
Petah-Tikvah'daki Frumin Gida Fabrikasi’nin Histadrut (Isci Sendikalar1 Federasyonu) iiyesi olmayan
bir is¢iyi ise almasiyla basladi. Sosyalist Siyonist parti MAPAI (Mifleget Poalei Eretz Yisrael, Israil
Yurdu Is¢i Partisi) tarafindan kontrol edilen Histadrut buna fabrikada grev ilan ederek karsilik verdi.
Buna karsilik, Histadrut'un isgiici piyasasindaki tekeline uzun siiredir itiraz eden Revizyonistler,
Frumin'in sahipleriyle, Revizyonist is¢ilerin grevdeki Histadrut iiyelerinin yerini almasini ve bu
iscilerden bazilarina grev sona erdikten sonra is garantisi verilmesini dngoren bir anlagma imzaladi.
Tansiyon yiikseldi ve Revizyonistler orgiitlii emek destekgileriyle sert bir tartismanin icine ¢ekildi.
Revizyonistler, Bolsevik ve zorba olarak gordiikleri sendikalarin, belirli bir sinifin gikarlarin1 korumak
icin tiim Siyonist hareketin gelecegini feda edecegini savunuyorlard: (Kaplan, 2005). Jabotinsky ise
sosyalistlerin egemenligi altinda olan tarimsal iiretimin kapitalistlesmesi gerektigini sdylemekteydi.
Jabotinky bu nedenle miistakbel Yahudi devletinde sanayinin olusumunu kritik 6nemde goriiyordu.

Revizyonist Siyonist siyaseti diger Siyonist ekollerden ayiran temel stratejik farkliliklar hareketin
elitlerinin aktivizmi, yaygin popiilist siyaset ve kurumsallasmaya atfedilen yiiksek degerlerde
bulunabilir. Revizyonistlerin ulusal kimlige yaptiklar1 vurgu esasinda onlarin Filistin’de demografik
Ustlinliigli saglamanin en uygun yolu oldugunu diisiinmelerinden kaynaklanmaktadir. Avrupali
Y ahudilerin kitlesel bir sekilde Filistin’e gogliniin psikolojik tegviki aktivizm ydnlerinin giiglii oldugunu
imlerken bunu organize edebilmek kapasiteleri ise kurumsal siyaseti onemsediklerini isaretlemektedir.
Revizyonist Siyonistler’in popiilist olmalari ise siyasi konjonktiir i¢erisinde Yahudi halk kitlelerine hitap
eden fakat gerceklesmesi mevcut siyasal, diplomatik ve ekonomik kosullar igerisinde pek de miimkiin
olmayan biiylik anlatilar1 siirekli tekrar etmelerinde goriilmektedir. Bu noktada hareketin ideologu ve
kurucusu Ze’ev Jabotinsky’nin gii¢lii edebi ifade tarzina sahip olmasinin etkili oldugu eklenmelidir.
Yahudi tarihine hakim olan Jabotinsky i¢in antik diinyanin karakterlerini ve olaylarini giincel siyasetin
hareketli ortamina eklemlendirmek kelime ustasi olmasi nedeniyle olduk¢a kolay olmustur (Yudelman,
2023). Jabotinsky kitleleri heyacanlandiracak ve nihayetinde mobilize edecek séylem insasina 6nem
vermistir.

Jabotinsky’nin gii¢lii hitabeti ve organizasyon yetenegi meyvelerini vermistir. Revizyonistler 1925'teki
14. Siyonist Kongre'de 5 delege, 1927'deki 15. Kongre'de 10 delege ve 1929'daki 16. Kongre'de 21
delege ile temsil edildiler. 1931'deki 17. Kongre'de 52 delegeye (%21) ve 1933'teki 18. Kongre'de 45
delegeye (%14) sahiptiler (Shavit, 1988). Ote yandan Jabotinsky Avrupa’da genclik teskilatlarini hizli
bir sekilde giiclendirmistir. Bu amagla izci orgiitlerine benzerlik gosteren Beitar ve Brit Hayyal adli
genglik kuruluslar1 Polonya’da kurulmustur (Schechtman & Shavit, 2007). Teskilatlanma Revizyonist
Siyonistlerin toplumsal katmanlarinin tiimiinii kapsayacak sekilde ilerlemistir: dindarlar i¢in Ahdut
Israel; kadmlar i¢in Brit Nashim; liseli gengler i¢cin Masada ve Nordia Spor Organizasyonlari
kurulmustur (Schechtman & Shavit, 2007). Bu kurumsallagma c¢abalar1 Revizyonist hareketin her ne
kadar karizmatik bir 6nder (Ze’ev Jabotinsky) etrafinda kenetlendigi goriintiisiinii verse de asil 6nemli
olanin sahislardan bagimsiz bir orgiitliiliik haline duyulan ihtiyagta yattigin1 gostermistir. Buna ilaveten
Avrupa’da yasayan Yahudi toplumsal sektorlerin tiim katmanlarini icerecek teskilatlanma stratejisi takip
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edilmistir. Bu oOrgiitlenme stratejisinin  sonucunu Revizyonist Siyonistler 1931°de diizenlenen
se¢imlerde almislardir. Filistin’de yasayan Yahudilerin o tarihlerde yasama meclisleri olan Asefat
HaNivharim’in (Sec¢ilmigler/Temsilciler Meclisi) sec¢imlerinde %17 oy alarak ikinci siraya
yerlesmislerdir (Schechtman & Shavit, 2007).®> Aym1 zamanda Filistin’de Revizyonistler ve diger
Siyonist orgiitler arasinda gerilim yiikselmistir. Bunun altinda yatan nedenin Siyonist elitler arasindaki
iktidar miicadelesi oldugu kadar ideolojik anlagsmazligin da etkili oldugu sdylenebilir. 1933’te Filistin
Sosyalist Siyonizm’in 6nemli isimlerinden Yahudi Ajansi’nin siyasi isler baskani olan Haim
Arlosoroff’un 6ldiiriilmesi Revizyonistler ve Sosyalist Siyonistler arasindaki gerilimin zirveye ulagtig
bir olay1r imlemistir. Arlosoroff’un cinayete kurban gitmesi sonrasinda Revizyonistlere yonelik sol
siyasetten gelen elestiriler giin gectikce dozajimni arttirmaktaydi. Sosyalist Siyonistlerin énde gelen
liderlerinden David Ben Gurion bu cinayetin siyasi saiklerle islendigini séylemisti (Penkower, 2019).
Revizyonistlere yonelik karsi kampanyanin temel odagi bu hareketi gayri-mesru ilan ederek daha fazla
kitlesellesmesinin dniine gegmekti.

Revizyonistlere yonelen baskilar onlarin genel Siyonist organizasyonlar igerisindeki manevra alaninin
daraldigini gdstermistir. Histadrut’tan ayrilan Revizyonist hareket kendi emek o6rgiitii olan Ulusal Emek
Federasyonu’nu (National Labour Federation, NFL) 1934’te kurmustur. Ulusal Emek Federasyonu, mali
destegini Revizyonist i¢ kaynaklardan alan kii¢iik bir is¢i sendikasi olarak 6ne ¢ikmistir. Amaci, tiyeleri
icin istihdam, i koruma ve sosyal hizmetler saglamakt1 (Shavit, 1988).

1934°te Arlosoroff cinayetinin yaratti§i gergin ve toksik politik ortami ortadan kaldirmak amaciyla
Revizyonist hareketin lideri Ze’ev Jabotinsky ve is¢i hareketi lideri David Ben Gurion Londra’da bir
araya geldiler. Israil tarih yaziminda Londra Anlagmalar1 olarak bilinen bu tarihi olayda iki taraf bir¢ok
konuda anlagsmaya varmiglardir:

- Taraflarin savastan, iftiradan, karalamadan ve hakaretten kaginmasi ve kendilerini ideolojik tartismayla
sinirlamasi;

-Histadrut ile Revizyonistlerin is¢i sendikas1 olan yeni kurulan "Ulusal Emek Federasyonu" arasinda is
anlagmazliklari, grevler ve tahkim konusunda uzlasma saglanmas;

- Revizyonist Parti'nin finansmanina ve Revizyonistler-Betarim igin go¢menlik sertifikalarina
uygulanan iki yillik boykotun askiya alinmasi temelinde bir anlagsmaya vardilar (Newman, 1984).

Her ne kadar bu anlagma Revizyonist hareketin organlar tarafindan onaylansa da is¢i hareketinin karar
mekanizmalar tarafindan kabul edilmedi ve iki hareket arasindaki gerilim ¢6ziime kavugturulamadi.

1935’e gelindiginde Siyonist Genel Konsey’in toplantisinda Siyonist orgiitler arasindaki disiplini
saglama noktasinda daha sert adimlarin atilacagina karar verilmistir. Revizyonistler bu karara tepki
olarak Diinya Siyonist Teskilati’'ndan ayrilmiglardir (The Palestine Post, 1935a). 7 Eyliil 1935°te
Jabotinsky onciiliigiinde Yeni Siyonist Teskilat1 713 kisi ile Viyana’da kurulmustur (The Palestine Post,
1935b). Jabotinsky ilk bagkan se¢ilmistir. Yeni Siyonist Tegkilati (New Zionist Orgnaization, NZO)
temel hedeflerini sdyle siralamustir: Israil'in ve topraklarimin kurtarilmasi, egemenliginin ve dilinin
yeniden canlandirilmasi; Yahudi geleneginin kutsal hazinelerinin Yahudi yasamina yerlestirilmesi;
Urdiin'iin her iki yakasinda bir Yahudi devleti ve Filistin'de sinif miicadelesi olmaksizin sosyal adaletin
saglanmasi (Flapan, 1979).

1935°te Revizyonistler Diinya Siyonist Teskilati’ndaki faaliyetlerine son verdiler fakat bireysel diizeyde
Revizyonistlerin kalabilecegi sdylendi. Jabotinsky’nin Onderliginde alinan bu kararin sekillendigi
donemde (1931-1933) Revizyonist hareket icerisinden itirazlar yiikselmistir. Jabotinsky ise hareket
icerisinde liderligini tartigmaya actirmak istememis ve kararlarin kendi gézetiminde alinacagi tek adam
diizeni kurmay1 hedeflemistir. Jabotinsky’nin liderligine muhalefet edenler farki bir siyasi olusumla
yollarina devam etme karar1 almiglardir. Meir Grossman onciiligiinde Robert Sticker, Richard
Lichtheim, Ya’akov Cahan ve Selig Soskin gibi Revizyonist hareketin 6nemli isimleri Yahudi Devleti

36 Aralik 1925'te Ha-Tzohar listesi 2,489 oy alarak Meclisteki 201 sandalyeden 15'ini kazand1 (%6.1). 1931 segimlerinde Ha-
Tzohar, ayr1 bir Sefarad listesinin aldig1 2.121 oy da dahil olmak tizere 10.189 oy kazandi. Ha-Zohar boylece 8.068 oy (toplamin
%16,0's1) ve 11 sandalye kazanirken, Jabotinsky'nin Dogu (Sefarad) toplumundan destekgilerinin listesi 5 sandalye daha
kazandi ya da toplam oylarin %4,2'sini aldi. Revizyonistlerin 1931 se¢imlerindeki toplam pay1 bdylece %20,2'ye ulast1 (Shavit,
1988).
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Partisi’ni kurmuglardir (Jewish Virtual Library, 2008a). Jabotinsky ise bu siireci tersine ¢evirmek
gayesiyle 1933’te Katowice Kongresi’nde partide ayrigmalari énlemek amaciyla tek adam roliinii
tescilletmistir.* Revizyonist hareketin Siyonist Orgiit'te kalip kalmayacagi sorusu oylamaya
sunuldugunda, 70 delegeden sadece 13'ii Jabotinsky'yi destekledi. Bunlar arasinda Beitar'in
Polonya'daki bas komutan1 Uri Zvi Grinberg, Wolfgang von Weisel ve David Boiko da vardi. Bu kisiler
Jabotinsky'nin otel odasinda bir toplantiya ¢agrildilar ve Jabotinsky burada Revisyonist Yiiriitme’yi
feshetmek ve hareketin Siyonist Orgiit'ten bagimsizligini ilan etmek istedigini sdyledi (Heller, 2012).
Jabotinsky, Meir Grossman ve diger Yiirlitme {iyelerine Revizyonist orgiitiin tiim islerini kontrol altina
aldigimi ve 22 Mart'ta onlar1 Revizyonist Yiritme'deki gorevlerinden uzaklastirdigini bildirdi (Heller,
2012).° Jabotinsky’nin Revizyonist hareket icerisindeki anlayis farkliliklarinin kurumsal yapiy1
bozacagindan endise ettigi belirtilmektedir.®

1930'larin sonlarinda Revizyonistler ve NZO, ekonomik krizden mustarip olan ve Filistin'e go¢ etmek
isteyen Yahudilerin destegini kazandi. Ancak Filistin'e agilan kapilar kapaliydi ve kitlesel gosteriler,
miizakereler, ¢agrilar ve protestolar yoluyla bu kapilar1 agma girisimleri basarisizlikla sonuglandi.
1939°da Beyaz Kitap’in yayinlanmasi ve Ingiliz deniz ablukasi Filistin’e Yahudi gdgiiniin ilerlemesini
engelledi (Flapan, 1979, s.113). Bu faaliyetlerin ortasinda Jabotinsky 1940’ta vefat etmistir.

Revizyonist Siyonistler ve WZO arasinda miizakereler Jabotinksy’nin vefatindan sonra da devam
etmistir. Bu amacla Aralik 1940°ta MAPAI’1n ideolojik lideri Berl Katznelson ve ayni partiden Eliahu
Golomb ve Siyonist-Revizyonistler Birligi’nden Dr. Benjamin Lobotzky (Eliav) ve Eri Jabotinsky
arasinda Tel Aviv Mutabakati imzalanmistir. Bu anlasmanin temel amaci Revizsyonistlerin tekrar
WZ0O’ya déniislerinin temin edilmesidir. Ciinkii II. Diinya Savasi ve devam eden soykirim Filistin’deki
Yahudi siyasi kamplar1 ortak hareket etmeye zorlamaktadir:

“Savag Oncesi gelismeler ve Yahudilerin savastaki konumu, Yahudi sorununu bir kez daha uluslararasi
siyasi bir ¢oziim gerektiren ve yarim onlemlerle ¢oziilemeyecek, ancak Filistin'in kapilarinin Yahudi
gocline acilmasiyla ¢oziilebilecek bir sorun haline getirmistir. Bu siyasi ¢6ziimii elde etmek icin Siyonist
hareket, miimkiin olan en kisa siirede, siyaset, savunma, go¢ ve insa alanlarinda birlesik eylem ugruna
Filistin'de ve Diaspora'da tam bir gii¢c yogunlasmasi saglamalidir.

Yukaridaki nedenlerden dolay1, MAPAI ve Filistin'deki Siyonist Revizyonistler Birligi, savas ve barig
konferansi siiresince Siyonist eylem planin1 kapsayan bu anlasmay1 yapmustir.”(Jabotinsky Center of
Israel, 1940)

Tel-Aviv Mutabakati’nin dogal bir sonucu olarak Subat 1946'da Revizyonist teskilat Ha-Tzohar'da
yapilan bir i¢ referandumun ardindan, tiyelerin yaklasik %70'1 WZO’ya donmeyi secti. Bu tercih Yahudi
Devlet Partisi ile HaTzohar'in Berit HaZohar HaMeuhedet (Birlesik Ha-Tzohar/Revizyonistler Ittifak1)
altinda birlesmesine yol agt1. Bu ittifakin liderleri Meir Grossman ve Arye Altman idi. Ancak bu karar,
Grossman'1 bir asker kacagi olarak goren ve Altman't Irgun’un faaliyetlerini alenen desteklemeyi
reddettigi icin elestiren Irgun bagkanlar1 tarafindan bu siyasi gelisme olumlu karsilanmadi. Bu
tartismalarin ortasinda Ekim 1946°da 22. Siyonist Kongresi secimlerinde, Revizyonistler 79 sandalyenin
11'ini alirken, sol cephe 46 delege kazandi ve toplam 205.008 oy kullanildi (Shavit, 1988, s.72). 1948
yilinda Israil devletinin kurulmastyla birlikte savunma giiglerinin tek catr altina alinmasina karar verildi.
Bunun neticesinde Irgun’un faaliyetlerine son verilmistir. Irgun faaliyetlerinin sona ermesinden sonra
Revizyonist hareket igerisinde nasil bir strateji izleyecegi tartigildi. Irgun’un liderlerinden Menachem
Begin yeni kurulan Israil devletinde siyaset yapmanin en iyi segenek oldugunu hareketteki ¢alisma
arkadaslarryla paylast. Menahem Begin 6nderliginde Israil devletinin kurulusuna kadar gizli faaliyet
gosteren Irgun artik siyasi faaliyetler yapacak Herut’a doniistii. Herut'un kurulus duyurusu, ayni

4 Jabotinsky Katowice konferansindan giinler énce Hollanda'daki bir Betar konferansma yazdig1 mektupta, diinya ¢apindaki
tiim Betar subelerinin Revizyonist hareketin Siyonist Orgiitten bagimsiz faaliyet yiiriitme hakkini ilan etmesi talebini
oybirligiyle destekleyeceginden emin oldugunu belirtmistir (Heller, 2012).

5 Jabotinsky, hareketin bir avuc adam tarafindan yénetilmesine izin vermek yerine, "kitlelerin sesine kulak verecek" ve
Revizyonistlerin ¢cogunlugunun ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ederek hareketin liderligini listlenecegini iddia edecekti
(Jabotinskty, 1933).

6 Betar Hareketi’nin resmi yayin orgam1 HaMedina Jabotinsky’nin aldig1 tek tarafli kararlar1 coskuyla karsilayacakti:

"Nihayet yol bulundu: tek¢i hareketin tek bir amag ugruna liderinin etrafinda kararl bir sekilde yogunlagmasi" (“HaMedina,”
1933).
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zamanda [ZL'nin (Irgun Zvai Leumi veya Irgun) de komutani olan lideri Menachem Begin tarafindan
yapildi (Weitz, 2005).

Herut (Tnuat HaHerut, Ozgiirliik Hareketi) Ze’ev Jabotinsky nin siyasi felsefesini benimseyenlerce
kurulan siyasi bir partiydi. 1950°de Ikinci Dénem Knesset Se¢imleri dncesinde Israil Revizyonist Partisi
ile Herut Partisi birleserek Herut-Revizyonist Siyonist ittifaki’n1 olusturmuslardir (Knesset, n.d.). Herut
Hareketi ilk bes Knesset’te bagimsiz olarak faaliyet gostermistir. 3. ve 5. Knesset donemlerinde 15 ve
17 vekil ile MAPAI sonrasi ikinci biiyiik parti olmustur. Israil’de genel segimlerin ilk kez yapildig
1949°dan Herut Partisi’nin Liberallerle birleserek Gahal adli siyasi yapiya donligmesine degin gecen
siirecte (1965°e degin) Revizyonistlerin iktidardaki aktorlere karsi bir¢ok noktada siyasi tistiinliigii
bulunmustur (Goldstein, 2018). Bunlardan ilki hareketin 6nderi olan Menachem Begin’in karizmatik
liderligidir (Goldstein, 2018). ikincisi ise Israil’e Ortadogu ve Kuzey Afrika’dan go¢ eden Yahudilerin
yaratmis oldugu yeni siyasi kiiltiirdlir (Goldstein, 2018). Bu cografyadan gelen Yahudiler igin
iktidardaki sosyalist partilerin kendilerine hitap edecegi siyasi sdylemi ve sunacaklar1 toplumsal temsil
alanlar1 kisitli olmustur. Bu sebeple alternatif siyasi cepheler i¢erisinde Herut Hareketi’nin kendileri igin
en uygun siyasi organizasyon oldugunu gérmiislerdir.

1965°te Liberal Parti ile birleserek [Gush Herut (Ozgiirliik Cephesi) ve Liberalim (Liberaller)] Gahal
kurulmustur. Herut hareketi 1988’e kadar varligin1 korumustur. Herut’un siyasal yoneliminde temel
belirleyici ise Israil’in toprak biitiinliigiiniin saglanmasi olmustur. Bu hedefi gergeklestirirken Yahudi
dini metinlerinde vurgulandig1 sekliyle Urdiin nehrinin her iki yakasinda kurulacak olan Israil devleti
tahayyiilii olmustur. Herut’un Israil kamuoyuna yénelik belirleyici ¢ikis1 zamanin Israil hiikiimetinin
Almanya ile 1952’de yapmis oldugu iade anlagsmasina gosterdigi sert tepkide goriilmektedir. Bunun
yaninda Israil’de hiikiimette bulunana MAPAI Partisi’nin sosyalist ve devletgi politikalarmin karsisinda
durmustur. Halihazirda Revizyonist hareket kuruldugu ilk yillardan itibaren Israil’de siif politikasinin
yerlesmesine kargisinda yer almistir. Bu sebeple David Ben Gurion Revizyonistlerle ortak hiikiimet
catist altinda olmay:1 reddetmistir. Bu anlayis Levi Eshkol’un 1963°te bagbakan olmasiyla Herut
hareketine selefine nazaran agik ve kapsayict davranmustir.

Revizyonistler ve Sosyalist Siyonistler arasindaki gerilim 1960’larda son bulmustur. Yumusamanin bir
belirtisi olarak Ze’ev Jabotinksy’nin cenazesi Siyonist liderlerin defnedildigi Mount Herzl’e
nakledilmigstir. Bu olumlu havanin etkisiyle Gahal Mart 1967°de Milli Birlik Hiikiimeti’ne katilmistir.
1973’te Likud kurulmustur. Israil saginin kurucu liderlerinden Menahem Begin Herut hareketinin
1948°den 1983’¢ kadar liderlik koltugunda oturmustur.

3. Kurumsal Rota: Likud Partisi ve Menahem Begin

Likud (Likud-Liberalim Leumi, Milliyetgi Liberaller Birligi) Eyliill 1973 yilinda, Sekizinci Knesset
secimleri Oncesinde kurulan parti grubunu ve se¢im listesini igeren sag yonelimli siyasi bir olusumdur
(“Likud ,” n.d.). Bu olusum iki biiyiik siyasi bloktan olusmaktaydi: Herut Hareketi ve Israil Liberal
Partisi. Ayrica Likud’a katilan bir dizi siyasi parti ve hareket olmustur: HaMerkaz HaHofshi (Ozgiir
Merkez), HaReshima HaMamlakhtit (Devlet Listesi) ve HaTenua Lema’an Eretz Yisrael HaSheleima
(Biiyiik Israil igin Emek Hareketi)’nin bir kism1. 1988 yilinda bu ortak listedeki partiler birleserek Likud
Partisi’ni olusturmuslardir. Likud kurulus asamasinda farkli partilerden olusan gevsek bir siyasi
koalisyonu imlerken sonrasinda kurumsal ve lider merkezli bir siyasi partiye doniigsmiistiir. Begin’in
Liberaller Partisi ve Herut Partisinden miitesekkil Gahal’1 genigletmektense Likud’un kurulmasinda
gosterdigi 1srar onu yeni olusumda merkezi bir figiir haline getirmistir (Goldstein, 2017). Begin’in
karizmatik liderligi ve Revizyonist hareket icerisinde iistlendigi goérevler kurucusu oldugu Herut
Partisi’nin (Hareketi) Likud igerisinde kadrosal ve kurumsal agirligini arttirmistir (Goldstein, 2017).
Begin liderligindeki Likud 1948°den itibaren iktidarda olan ig¢i hareketinin siyasi hegemonyasina 1977
Secimleri’yle son vermistir. Bu siyasi olay Israil siyasi dagarciginda ‘mahapah’ (devrim) olarak
adlandirilir. Likud’un iktidara gelisi Israil’de bas gdsteren toplumsal (Mizrahi gruplarin ceperdeki
diglanmis pozisyonlarinin devami) ve ekonomik krizde bulunabilir.

1970'ler Israil siyaseti icin cok boyutlu doniisiimlerin yasandig: bir ddnem olmustur. Bu yillarda Israil
ekonomisindeki durgunluk 6te yandan iilkenin yeniden yapilanmasi birlikteligi is¢i ve kapitalist siniflar
icin sikintiya neden olmustur. Gelirler arasindaki ugurum ve artan igsizlik Histadrut gibi biiyiik
sendikalar1 iktidara yabancilastirirken mali kriz ve ardindan gelen iktisadi durgunluk biiyiik holdinglerin
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kazanglarinda beklenen artislar1 yakalamanin zor oldugunu gostermistir. iki grup arasindaki bu gerilim,
mevcut kurumsal diizenlemelere olan geleneksel bagliliklarinin zayiflamasina ve farkli gruplarin farkl
¢oztimler i¢in bastirmasina yol agmustir (Bichler, 1994). Bu durum 6ngoriillemez bir atmosfer yaratmis
ve hiikiimet istikrar1 korumak igin rekabet halindeki ¢ikarlar1 dikkatle idare etmek zorunda kalmustir.
Sonug olarak, se¢cim sonuglar giderek belirsizlesmis ve siyasi iklim 6ngdriilemez hale gelmistir. Bu akig
ve calkanti donemi, toplumun pek ¢ok kesimi i¢in biiyiik bir degisim doneminin baslangicina isaret
etmigtir (Bichler, 1994).

Hem is¢i sendikalar1 hem de is diinyasinin elitleri arasinda bir "hayal kiriklig1 konsensiisii" olusmaya

bagladiginda bunun hiikiimet {izerinde giiglii bir etkisi olmustur (Bichler, 1994). Bu olgu 6zellikle Likud
partisi 1977'de ilk kez iktidara geldiginde belirgindi. O dénemde hem is¢i sendikalar1 hem de is
diinyasinin elitleri arasinda olumsuz duygular 6zellikle giicliiydii ve bu durum hiikiimetin isleyisini
etkiledi. Benzer sekilde, Likud partisi 1992'de Is¢i Partisi tarafindan yenilgiye ugratildiginda, bu "hayal
kiriklig1 konsensiisii" hiikiimetin giicii iizerinde derin bir etki yaratmistir. Her iki durumda da toplumdaki
kilit aktorler arasindaki olumsuz duygularin birlesmesi, hiikiimetin karar alma ve politikalarini
uygulama yetenegini zayiflatmistir (Bichler, 1994). Bu nedenle Israil i¢ politikasinda toplumsal
sektorler (sinifsal, kiiltiirel ve etnik) arasinda konsolidasyonu saglamak iktidarin devami i¢in dnemli
olmustur.

Menachem Begin 1977 Seg¢imleri ile i¢ politikada konsolidasyonu sagladiktan sonra dig politikada
atmas1 gereken adimlar vardi. Israil’de sag siyaset 1933’te Chaim Arlosoroff'un Revizyonistler
tarafindan 6ldiiriildiigii iddias1 nedeniyle iktidarda kalan sol aktorler tarafindan radikal bir orglitlenme
olarak goriilmiis ve mesruiyeti siirekli sorgulanmistir (Wurmser, 1998). Begin i¢in bu yerlesik anlayisi
degistirmek Israil’in tartismasiz askeri kadrolarma hiikiimetinde yer vererek ayrica uluslararasi
kamuoyuna baris goriismelerine agik bir lider imajini yerlestirerek asilabilirdi (Mitchell, 2015). Bu
sebeple Begin gorevi devralinca Misir ile barisin miimkiin olup olmadigina dair calismalara basladi. Ote
yandan ylikselen yerlesimci hareketin sag siyasetten yabancilagmamasi i¢in Bati Seria’da Yahudi
yerlesimlerine oncelik verecegini sdyliiyordu. Halihazirda Likud’un 1973 yilindaki kurulus metninde
yerlesimler konusundaki pozisyon agik olmustur. Hem partinin resmi agiklamalarinda 6te yandan
Begin’in beyanatlarinda Bati Seria (Yahudiye ve Samarya) ve Gazze konularinda ilhak kelimesi yerine
egemenligin yerlestirilmesi veya hukukun uygulanmasi seklinde kullaniglar dikkat ¢ekmektedir:

Yahudi halkinin Israil Topraklar iizerindeki hakki sorgulanamaz ve bu hak, halkimizin giivenlik ve
baris hakki ve arzusuyla birlesmektedir. Israil topraklarmin bati kisminin yeniden boliinmesine yonelik
her tiirlii 6neri reddedilmistir; devlet egemenligi, yasal aygitlar aracilifiyla, kurtarilmig topraklar
tizerinde uygulanmalidir (A. Naor, 2015).

Begin karmasiklasan Israil i¢ siyaseti ve Soguk Savas’in getirdigi ¢ift kutuplulugun Ortadogu’da
yarattig1 yeni jeopolitik kosullar arasinda denge arayan bir lider olarak iktidarini siirdiirmeye galisacakt.
Begin, Misir ile baris goriismelerinin Israil kamuoyunda mesruiyet krizine yol agmamasi igin sol
siyasetin 6nemli figiirlerinden ve karizmatik asker Moshe Dayan’1 disisleri bakanligina getirerek agmaya
calisti. Dayan’in hiikiimete katilmasi icin Begin’den sarti Israil’in egemenliginin Bati Seria’ya
genisletilmeden 6nce bunun bir referanduma goétiiriilmesi gerektigine dair yazili taahhiit istemistir.
Begin ise Araplarla miizakereler devam ettigi siirece Bat1 Seria’da Israil yasalarimin uygulanmayacagina
dair taahhiit sunmugstur (Brilliant, 1977). Bagbakan Menahem Begin ve Disisleri Bakan1 Moshe Dayan
Israil’in yeni dis politikasinda temel politika 6nerileri uyumlu goziikilyordu ve bu durum onlarm zor
miizakere siireglerinden birlikte ¢aligmalarmi kolaylastirmistir. Israil’in 1967°de 6 Giin Savaslar
sonrasinda diplomatik tercihi Arap komsulariyla dogrudan miizakereler yiiriitmekten yanaydi. 1977
yilinda igsbasina gelen yeni hiikiimette esasinda bu politikay1 gelistirmis ve devam ettirmigtir. Digisleri
Bakani olarak Moshe Dayan’in atanmasinin ertesinde Misir, Urdiin ve Suriye disisleri bakanlar ile
dogrudan konusma taraftar1 oldugunu beyan etmistir (Blitzer, 1977). Menachem Begin’de Misirh
mevkidasi Enver Sedat ile dogrudan goriismek icin cagrida bulunuyordu (Gordis, 2014). iki siyasiyi
ortak caligmaya iten faktdrlerden birisinin olasi Filistin devletinin kurulmasi fikrine karsi olmalaridir.
Menachem Begin’in Israil’in isgal ettigi topraklar iizerinde Filistin devleti fikrine karsi oldugu
goriiliiyordu. Buna benzer sekilde Disisleri Bakant Moshe Dayan Bati Seria’nin béliinmesi fikrinin
Israil’in giivenligine zarar verecegini diisiiniiyordu (Goodman, 1977; Tillman, 1979). ki siyasi figiiriin
mutabik oldugu diger bir konu Urdiin Nehri’nin dogusunun Israil’in smir hatti olduguydu. Menahem
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Begin icin Urdiin Nehri’nin batisindaki alanin kontrolii Israil’in giivende olmast i¢in olmazsa
olmazlardan olarak one ¢ikmaktadir (Quandt, 1983). Moshe Dayan ise Israil’in sinirlarini su sekilde
tanimliyordu:

“Doguda Urdiin Nehri ve batida Biiyiik Deniz (Akdeniz) tarafindan sinirlanan, kuzeyde Hermon Dagi
tarafindan taclandirilan, giineyde kavrulmus ¢6l tarafindan miihiirlenen Israil topraklari...” (Elon, 1979)

David Ben Gurion’un en yakin ¢aligma arkadaslarindan ve sol siyasetin karizmatik figiirlerinden Moshe
Dayan’in Begin’in hiikiimetine katilmasini kolaylastiran ortak politika basliklar1 Begin liderligindeki
koalisyonu gliglendirmistir. Begin ise konusmalarinda hiikiimetin mecliste bulunan parti gruplarmin
tiimiine agik oldugunu ifade ediyordu (Torgerson, 1977). Begin’in hiikiimeti dinci Siyonist parti Mafdal
(Miflaga Datit Leumit, Milliyetci Dini Parti) ve asir1 dindarlarin partisi Agudat Israel 'den (Israil Birligi)
olusuyordu. Begin’in ¢agrisina DASH Partisi (Tnua Demokratit LeShinui, Degisim i¢in Demokratik
Hareket) olumlu yanit verdi (The Hartford Courant, 1977). Likud 43 milletvekili, Mafdal 15 milletvekili,
Agudat Israel 4 milletvekili ve DASH 4 milletvekili ile 66 milletvekilinden olusan 18. Israil
Hilkiimeti’ni olusturdular. Fakat DASH yetkilileri koalisyona katilma sartinin iggal edilmis Bati
Seria’da daha fazla yerlesim yeri insa edilmemesi oldugunun altin1 ¢iziyordu (The Hartford Courant,
1977).

Begin’in Israil’in tarihsel sinirlarma olan vurgusu ise eski konusmalarindaki kadar yogun olmasa da
devam ediyordu: “Yahudi halkinin Israil topraklarinin tarihten gelen hakki vardir. Burasi bizim kadim
vatanimiz ve bu hak elimizden alinamaz (Mitchell, 2015).” Begin’in Yahudi gelenegine vurgusu ve
siyasetini bu gelenek iizerinden yeniden ingas1 Misir ile barig goriismelerine giden yolda zaman zaman
engeller ¢ikarmustir. Fakat Bagbakan Begin ve disisleri bakan1 Dayan icin Misir ile barig Israil’in
giivenlik tehditlerini yonetilebilir seviyeye ¢ekecek kritik bir asamay1 temsil etmistir. 1977 ’nin son
aylarinda digisleri bakani Dayan Misir Cumhurbagkant Enver Sedat’in danismani ve basbakan
yardimcis1t Hasan El Tuheymi ile Fas’ta gizli bir goriisme gergeklestirdi (Center for Israel Education,
2023). Ote yandan ABD’de Ortadogu’da barigin tesisi igin yeni girisimlere hazairlanmaktayd.
Baskanlik koltuguna yeni oturan Jimmy Carter, ulusal giivenlik danismani1 Zbigniew Brzezinski ve
disisleri bakan1 Cyrus Vance Israilli muhataplariyla siirekli iletisim igerisindeydiler.

Begin dis politika alaninda stratejik hamleler yaparken Israil’de dogal segmen tabanmi Likud’dan
uzaklagtirmamaya odaklanmigsti. Misir ile olasi bir barigin Likud’un geleneksel ve milliyet¢i toplumsal
bloklarmni rahatsiz etmesi beklenebilirdi. 1977°de Israil hiikiimeti ve Yahudi Ajansi’nin ortakliginda
tilkenin az gelismis bolgelerinin alt yap1 kapasitesine gelistirmeye doniik “Yenilenme Projesi” (Proyekt
Shikum Shchunot) baslatildi. Bu projenin ilk bes yilinda 30,000’i agkin yeni konut inga edildi (Jewish
Virtual Library, 2008b). Proje ilerledik¢e Ortadogu ve Kuzey Afrika kokenli Yahudiler’in yani
Mizrahiler’in yagsam kosullarinda gozle goriiliir iyilesmelerin yasandigi sdylenebilir (Carmon & Hill,
1984). Likud’un Misir ile barig goriismelerinde yabancilagma tehlikesi olan dogal se¢gmen gruplarini
kamusal harcamalarla yeniden parti etrafinda mobilize edebilmesi agisindan bu projenin énemli oldugu
sOylenebilir.

Menahem Begin bir yanda ig siyaseti konsolide ederken 6te yandan Misir ile baris gériismelerini devam
ettirmekte kararhi olmustur. Bu amagla Begin 11 Kasim 1977°de Misir Cumhurbagkan: Enver Sedat’1
Israil’e davet etmistir (Gordis, 2014). Enver Sedat daveti kabul etmis ve 20 Kasim 1977°de Israil yasama
meclisi Knesset’te bir konusma yapmistir. Misir Cumhurbagkan1 Sedat’in Knesset’te yaptigi tarihi
konusma ertesinde Misir ve Israil arasindaki diplomatik siire¢ yeni bir asamaya gegmistir. Sedat’m
Israil’den 5 temel talebi olmustur: Israil’in 1967°de isgal ettigi tiim Arap topraklarmi iade etmesi;
Filistinlilere bagimsizlik verilmesi; herkes i¢in barig ve giivenlik i¢inde yasama hakki; gelecekte silaha
basvurmama taahhiidii ve Ortadogu’da husumetin sona erdirilmesidir (Gordis, 2014). iki lider bu
sorunlarin ¢6ziimii i¢in askeri ve siyasi komitelerin kurulmasinda karar kilmislardir (Mitchell, 2015).

Daha 6nce bu makalede vurgulandig1 sekliyle Begin’in temel politik hedeflerinden birisi Bat1 Seria ve
Gazze’de Yahudi yerlesimlerin sayisini arttirmakti. Bu amagla Begin iktidar ortagi olan Mafdal
(Miflaget Datit Leumit, Milliyetci Dini Parti) ile iliskili olan Gush Emunim’in (Inananlar Cephesi) insa
ettigi Elon Moreh kampini ziyaret etmistir. Bu ziyaret aslinda Revizyonist Hareketin kurulusundan
itibaren temel politik motivasyonu olan Israil cografyasinin yeniden restorasyonu fikriyle uyumlu
olmustur. Begin’in doneminde isgal edilen Bat1 Seria’da yerlesimci niifusu 1977°de 4,400 ilen 1981°¢
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gelindiginde bu rakam 16,200’e ulasmustir (Hirsch-Hoefler & Mudde, 2020). Ote yandan Tarim Bakamni
Ariel Sharon’un da yerlesimlerin gelistirilmesine yonelik ilgisi olmustur. Sharon’un bu konudaki
planina gore ii¢ alanda yerlesimler yogunlastirilmasi gerekmektedir: Samiriye’nin orta dag sinir hatti
boyunca; Urdiin Vadisi’nde ve Kudiis etrafinda. Ilki Irak, Urdiin ve Suriye taraflarindan gelecek
saldirilar1 dnleyecektir. Ikincisi Kudiis’iin Dogu ve Bati Kudiis olarak ayrimimi anlamsizlastiracaktir.
Ugiinciisii ise Bat1 Seria’da boliinmeyi kalici hale getirecek ve oradaki demografik dengeyi Araplar
aleyhine degistirecektir (Mitchell, 2015). Sharon yerlesimler {izerinden Likud igerisinde parti disindan
birisi olarak kendi karizmasii tahkim etmeyi de hedeflemistir.

Yerlesim politikasiyla Israil’de sag kampa pozitif mesajlar gonderen Begin, Misir ile yiiriitiilen baris
miizakerelerini segmenine ve koalisyon ortaklarina anlatmakta zorlanmistir. Israil saginda yiikselise
gecen mesyanik hareketler Israil’in tarihsel topraklarimnin biitiinliigiinden (Eretz Shlema) vazgegmemesi
gerektigini ifade etmislerdir. Camp David Anlasmalar1 ve Misir-Israil arasindaki baris anlasmalari ile
Israil’in toprak tavizlerine kars1 ¢ikan Likud Partisi iiyeleri 1979 yilinda Tehiya (Uyanig) adli partiyi
kurmusglardir (The Israel Democracy Institute, 2023). Geula Cohen’in liderligini yaptig1 ultra-milliyet¢i
Tehiya Partisi memnuniyetsiz Likud Partisi {iyeleri i¢in yeni politik merkez oldu. Tehiya 1981, 1984
(Tzomet ile birlikte) ve 1988 se¢imlerinde sirasiyla iig, bes ve li¢c sandalye elde etti. Ancak 1992'de oy
barajini agamadi ve boylece bagimsiz bir siyasi olusum olarak varligina son verdi (The Israel Democracy
Institute, 2023). Tehiya'nin temel amaci Sina Yarimadasi'nin bosaltilmasini 6nlemek ve Misir ile bir
baris anlagmasinin yapilmasini engellemektir. Genel olarak, herhangi bir toprak kaybina karsi ¢ikarak
Bat1 Seria’da (Yahudiye ve Samiriye'de) genis capli yerlesimi ve buralarin Israil'e dahil edilmesini
savunmustur. Ayrica Filistinlilerin yan1 sira Arap {iilkelerine kars1 da agresif bir tutum benimsemistir
(The Israel Democracy Institute, 2023).

26 Mart 1979°da ABD Baskan1 Jimmy Carter’in arabuluculugunda Israil ve Misir baris anlasmasini
imzalamiglardir. Bu anlagmayla birlikte bir zamanlar terdrist olarak anilan Menachem Begin baris
yanlist bir devlet adami imajin1 hem kiiresel kamuoyunda 6te yandan Israil’de kazanmstir. Ilgingtir
Begin Misir ile baris anlagsmasi sonrasi bu siiregte yakin calisma arkadaglarini gorevlerinden
uzaklastirmustir. I¢isleri Bakan1 Dr.Yosef Burg’u Israil’i temsilen Misir ile Filistinlilerin Bat1 Seria ve
Gazze’de otonomi kurmalarina doniik miizakereleri yiirtitmesi i¢in gorevlendirmistir (Mitchell, 2015;
Shoval, 2018). Burg, Mafdal lideriydi ve ideolojik olarak milliyet¢i ve dindar bir diinya goriisiine sahip
olmustur. Arap tezlerine yabanci olmasinin otesinde onlara oldukea siipheyle yaklagmistir. Menahem
Begin’in Camp David sonrasi Burg’a alan agmasi Dayan’in disisleri bakanlhigini “kokteylerle ve
kabullerle” simirlayan bir diizeye indirmistir (TIME, 1979b). Moshe Dayan Begin’in yeni siyasi
girigsimlerinden rahatsiz olarak Ekim 1979’da istifa etmistir. Begin ve Sharon ikilisinin yerlesimleri Bati
Seria’da genisletme cabalar1 hiikiimet icerisinde ilimlilar1 ve Likud disindan katilim gésteren siyasileri
rahatsiz etmistir.” Bunlardan birisi Savunma Bakani Ezer Weizmann Begin’in genis koalisyona
yaslanmaktan ziyade sag kampa oncelik veren ve “umutsuzluk eken bir lider” ve “iki yiizlii” olmasi
nedeniyle Mayis 1980°de istifa etmesi olmustur (Maor, 1980; TIME, 1980). Weizmann’in ardindan
bagbakan yardimcisi Yigael Yadin’de ayni yil siyasetten ¢ekildigini ve DASH Partisi’ni kapattigini
aciklamastir (Claiborne, 1981).

Begin 1981 Se¢imleri dncesi sag se¢gmeni Likud etrafinda konsolide etme stratejisini ilerletmekte kararl
olmustur. 1979°da Misir ile Israil arasindaki baris goriismelerine tepki olarak istifa eden Tehiya lideri
Geula Cohen 1980°de Kudiis’ii Israil’i baskenti olarak éngéren kanun tasarisina Begin son anda destek
vererek yasalagmasini saglamistir. Begin secimler dncesinde sag kanat icerisindeki muhaliflerine “taviz
veren” veya “Israil’in toprak biitiinliigiinden vazgegen” bir lider imaji vermek istememistir. Begin
seg¢imler dncesinde sag segmeni olabildigince Likud etrafinda konsolide etme kararliliginda olmustur.
Cohen’in teklif ettigi yasa tasarisi Kneset’te 69 kabule karsilik 15 red oyuyla yasalasmistir (A. Naor,

7 Bu tartismalarin ortasinda TIME Magazine’de yaymlanan bir analiz dikkat gekicidir: “Dayan'in Begin rejimiyle
catismasindaki bir diger faktor de Bati Seria'daki Israil yerlesimlerine iliskin bitmek bilmeyen tartismalardi. Daha fazla
yerlesim i¢in verilen miicadelenin bagini ¢eken Tarim Bakani Ariel Saron gecen hafta Bakanlar Kurulu'na Bat1 Seria'da 6zel
miilkiyete ait 2.500 ila 4.000 doniimliik Arap arazisinin kamulagtirilmasini dngdren bir teklif sundu. Dayan'i kendisi de tiim
Israillilerin Bat1 Seria'da hareket 6zgiirliigiine sahip olmasi gerektigine inaniyor ancak Israil yerlesimlerine Araplar tarafindan
siddetle kars1 ¢ikildigiin ve ABD'nin bunlart yasadisi olarak nitelendirdiginin de farkinda” (TIME, 1979a).
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2016). Bu yasa tasaris1 gostermektedir ki Likud 1967°de yiikselise gegen yerlesimci, mesiyanik ve
dindar Siyonist siyasal aktorlerle kurumsal olmasa da ideolojik diizeyde ortaklasa hareket etmektedir.

1981 segimleri dncesi Begin’in Israil’de ¢ozmesi gereken en 6nemli sorunlarin basinda kroniklesen
enflasyonun dizginlenmesi sorunu ortaya ¢ikmistir. Likud 1977 secimleri sonrasinda vaat ettigi
politikalar1 uygulayamamistir: enflasyonu diisiirmek, kamu arazilerini satmak ve istiraklerini
ozellestirmek, kamu sektoriinde istihdami azaltmak. 1981°e gelindiginde enflasyon %150’ye ulagmis,
issizlik iki katina yakin artmig ve tilke tarihinin goérdiigii en yiiksek dis borca ulagsmistir (Peretz &
Smooha, 1981). Ekonomik darbogazi asmanin bir yolu olarak kamu harcamalarinda kesintiye gidilmesi
gerektigini konusunda karar vericiler hem fikir olmuslardir. Israil biitcesinin en onemli kalemini
savunma bakanlig1 harcamalar1 olusturmustur.1981 biitce goriismelerinde Knesset Digisleri ve Savunma
Komisyonu’nda hiikiimet yetkilileri ve bakanlik biirokratlar1 arasinda Savunma Bakanligi’nda biitgce
kesintisine gidilmesi yoniinde anlasmazlik olmustur (Wallfish, 1981). Likud’un 1981 Segimlerine
giderken iceride devasa ekonomik problemler disarida ise kirillgan olan Misir ile barig siirecini
yonetmesi gerekmistir. Bu gelismelerin ortasinda Likud’un se¢im oncesi anketlerde oylar diisiis
egiliminde olmustur. Israil secimlerini takip edenler i¢in Likud hiikiimetinin sonuna yaklasilirken sol
ittifak Ma’arach’in yeni hiikiimeti kurmasi beklentisi yiikselmistir (Weitz, 2014).

Begin’in dis politikada secim Oncesi atmasi gereken bir adim vardi: Irak’in niikleer silah edinimini
engellemek. Bagdat yakinlarinda bulunan Osirak niikleer reaktoriinii bombalanmasi emrini veren
Menahem Begin 1981 secimleri dncesinde bozulan imajimi ve diislise gecen oylarini diizeltmekte
gecikmemistir. 7 Haziran 1981°de Israil F-16’lar1 Osirak niikleer reaktdriinii bombalamis ve yok etmistir
(Shilon, 2012). Bu 1981 Se¢imleri’nden ti¢ hafta 6nce gergeklesmis ve Likud’un 1 sandalye farkla (48
sandalye) birinci parti olmasini saglamistir. 1981 segimlerinde Is¢i Partisi kaybettigi 15 sandalyeyi geri
alarak 47 vekil ile Knesset’te ikinci biiyiik parti olarak yerini saglamlastirmistir (Azmon, 1981).

1981 secimleri siyasi parti liderlerinin kampanyada kullandiklar1 siyasi retorigin icerigine bakilinca
Israil’de etnik ve kiiltiirel toplumsal ayrismalarin belirginleserek siyasetin belirleyici ekseni olarak 6ne
cikmislardir. Ote yandan 1981 Secimleri Israil siyasetinde sert ideolojik ayrismalarm ise diisiise
gectigini haber vermistir (Peretz, 1977). Begin’in 1981 Seg¢imleri kampanyasi Mizrahi oylara yonelmesi
sebebiyle etnik ve kiiltiirel gerilimi merkeze almasi ve (Sol) Ittifak’m (isci Partisi’nden ve MAPAM’dan
miitesekkil Ma’arach) bu gruba hiikiimetteyken izledigi ayrimci politikalara yogun elestirilerle
geecmistir. 1981 Secimleri sonrast kurulan Begin hiikiimeti 1977 yilindakinden farkli olarak genis
koalisyon arayisindan uzak olmustur. Yeni hiikiimet Likud Partisi iiyelerinden ve Begin’in neo-
Revizyonist ideolojisini takip edenlerden olusmustur. 1981 hiikiimetinde Begin otantik sagin
bilesenlerine yaslanmayi tercih etmistir. Mitchell’in yerinde ifadesiyle 1977 Hiikiimeti Begin-Dayan
hiikiimeti olarak adlandirilirsa, 1981 Hiikiimeti ise Begin-Sharon hiikiimeti olarak goriilebilirdi
(Mitchell, 2015). Sharon’un Israil ulusal siyasetinde konumu 1980’ler boyunca hissedilmis ve
Likud’dan aldig1 miras onu 2000°lerde basbakanliga tagimistir.

1981 se¢imlerinde Likud’un birinci parti olarak ¢ikmasi ve partinin sag bilesenleri konsolide etme
noktasindaki kararligi Golan Tepeleri Kanunu ile zirveye ulagsmistir. Se¢imlerin ertesinde Menachem
Begin Golan Tepeleri'nin Israil tarafindan ilhakini &ngdren kanun tasarisim kabine iiyeleriyle
paylasmistir. Buna gore Israil kanunlari ve egemenligi Golan Tepeleri'nde tam anlamiyla
uygulanacaktir (Begin Center, 1981). Bu kanun Israil yasama meclisi Knesset’te 63 kabul oyuna karsilik
21 ret oyuyula yasalasmistir. Bu kanunun yasalagmasi siirecinde Golan Yerlesimcileri Komitesi’nin lobi
faaliyetlerinin etkili oldugu diistiniilmektedir (Yishai, 1985).

Begin’in 1983’teki istifasina gotiirecek siirecin baglangict 1982°de Liibnan’a diizenlenen genis ve
kapsamli askeri operasyonla baglamistir. Filistin Kurtulus Orgiitii’niin (FKO) Liibnan’da konuslu olmas1
Israil savunma bakam Ariel Sharon basta olmak iizere giivenlik biirokrasisini siirekli mesgul eden bir
sorun olmustur. Liibnan’in karmasik etnik ve dini yapisi Israilli giivenlik elitleri i¢in Liibnan’a miidahale
icin bir firsat penceresi olarak goriilmiistiir. Liibnan’da FKO’ye yonelik isbirligi yapilabilecek grup
Israilli yetkililere gére Liibnanli Marunilerdi. Liibnanli Maruniler iilkelerinde bulunan Filistinli
milliyetgilerden rahatsizdilar. Bu da onlari Israil’in dogal miittefigi haline getirmistir. Israil’in biiyiik
stratejisi ise Liibnan’da Marunilerin siyasi orgiitii olan Falanj Partisi eliyle FKO’yii Beyrut’tan
¢ikarmak, onlarmn Urdiin’e yerlesmesini saglamak ve Liibnan’1 ittifak yapabilecek bir diger Arap iilkesi
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konumuna getirmek olarak 6ne ¢ikmustir. Ertesinde Urdiin’e yerlesen FKO mensuplarmin Urdiin Hasimi
Krallig1 ile ¢atismaya girecekleri ve Krallign devirerek Filistin devletini Urdiin smurlar1 igerisinde
kuracaklari hesap edilmistir. Fakat Hagimi Kralligi’nin ortadan kaldirilmasina yonelik stratejiye Begin
siddetle karg1 ¢ikmigtir (D. Naor, 2022).

Menahem Begin Liibnan’a yonelik askeri operasyonu ABD yonetimiyle paylagmak icin Washington’a
gitti. Beyaz Saray’da baskanlik koltugunda Israil’e ve daha da 6nemlisi Menahem Begin’e sempati
duyan Ronald Reagan oturuyordu. Begin Liibnan’in isgali plammni Israil’in giivenlik endiseleriyle
sinirlamaktan ziyade FKO ve Suriye’nin “seytan ekseni” olarak Sovyetler Birligi’nin uydulari oldugunu
vurgulanustir. Jimmy Carter, baskanligr doneminde Israil ve Arap diinyasindaki sorunlar1 Atlantik ve
Komiinist bloklar1 arasindaki jeopolitik miicadelenin birer uzantisi olarak goérmekten kaginmistir.
Reagan ise Carter’mn anti-tezi olarak Israil’i Atlantik siyasetinin kiiresel stratejisinin giivenilir bir
miittefigi olarak diisiinmiistiir (Shilon, 2012). Basbakan Menahem Begin’in taahhiitii ise isgalin Israil’in
Liibnan smirindan 40 kilometre uzagini igerecek sekilde olacagiyd: (Aderet, 2022).% Begin’in Reagan
ile kurdugu bu yakinlik sonraki yillarda Israil sagmin ABD sag1 ile dis politika konularinda ortaklasa
hareket etmelerini kolaylagtiran bir faktor olarak goriilebilir. Bu sebeple Liibnan isgali Israil sagmnin
giivenlik projeksiyonlarini ideolojiklestirmesinde dnemli bir baslangici teskil etmektedir.

Once kiiciik capli bir saldir1 olsa da sonrasinda savunma bakani Sharon operasyonu genisletmek igin
kabineden yetki almugtir. Israil Savunma Kuvvetleri ve Israil i¢ istihbarat servisi Shabak’in bu
operasyona rezervleri olsa da Begin ve Sharon Liibnan’in isgali konusunda kararli olmuslardir (Mitchell,
2015). israil tarafindan “Celile’ye Baris Operasyonu” olarak adlandirilan Liibnan’in isgali 6 Haziran
1982 itibariyle baslad1. Verilen 40 kilometrelik ilerleme taahhiidiiniin aksi yoniinde Israil Beyrut’u isgal
etti ve neredeyse Liibnan’in yarisin1 ele gecirdi (Aderet, 2022). Israil ordusu sehir i¢inde catismalara
girdi. 4 Agustos’a gelindiginde Israil ordusu Beyrut Uluslararas1 Havalimani’n1 kontrol altina almust1.
ABD ise Israil’in isgalinin daha fazla genislememesi igin FKO mensuplarinin Beyrut’tan tasfiyesini
Fransa ve ltalya ile gerceklestirmeye calisti. Liibnan’da savasin ertesinde Cumhurbagkan1 secimleri
yapild1 ve kazanan Besir Gemayel oldu. Gemayel’in koltugu oturmasindan ii¢ hafta sonra suikaste
ugradi ve hayatin1 kaybetti. Etnik ve kiiltiirel ayrigsmalarin hassas bir dengede ilerledigi Liibnan’da
Marunilerin Filistinlilere &fkesinin biiyiidiigii gozlemleniyordu. Israilli yetkililerin bu 6fkeyi bir
katliama yoneltmesi ise Sabra ve Shatilla Katliami olarak anilacakt:.’ Bu katliamin Israil kamuoyunda
duyulmas: ise biiyiik tepkilere yol agt1. Israil siyaseti i¢in en énemli sonucu Israil sol kamuoyunun
yeniden konsolidasyonu oldu. Camp David Anlasmasi ile diisiise gecen Israil solu, “Baris Simdi”
(Shalom Achshav, Peace Now!) adli bir sivil toplum kurulusunun énderliginde yeniden toparlanmistir.
Begin ise katliamla ilgili olaylar1 sorusturmak i¢in ii¢ kisiden olusan bir komite (Kahan Komisyonu)
kurmustur. Bu sirada kiiresel siyasette olusan tepkileri kontrol altina almak amaciyla ABD Bagkani
Ronald Reagan ise adiyla anilacak bir plan (Reagan Plani) hazirladi ve Filistinlilere Bat1 Seria’da bir
otonomi verilmesini dngdérmiistiir. Begin hem plan1 goriismek 6te yandan Sabra ve Shatilla Kampi’nda
olanlar1 Reagan’a anlatmak icin ABD’ye gitmeyi diistinmektedir. 1982 Aralik’inda esi Aliza agirlagan
hastalig1 nedeniyle hastaneye kaldirilmistir. ABD seyahatinde esinin vefat haberini aldi ve Israil’e
donmiistiir. Esi Aliza’nin vefat1 sonras1 bu durumdan oldukga etkilenen Begin’in saghigi giin gegtikce
kotiiye gitmis ve siyasi kariyeri de sona yaklagmigtir. Liibnan Savasi’n1 arastiran Kahan Komisyonu 10
Subat 1983’te raporunu agiklamistir. Olanlardan dolay: Israil ordusunu dolayli sorumlu tutarken,
Sharon’u ise katliamlardan dogrudan sorumlu tutmustur (Malone, 1985). Tiim olanlardan derinden
etkilenen Begin 15 Eyliil 1983’te istifasin1 sunmustur. Israil yeni bir secim déngiisiine boylece girmis
olmustur. 1984 Secimleri ile Likud’un 6nde gelen isimlerinden Yithzak Shamir liderliginde yeni
hiikiimet kurulmustur. Likud’un i¢ krizleri, {ilkenin glivenlik ve barig arasinda toplumsal maliyeti

8«40 kilometrelik hat biiyiik 6nem tastyordu. 6 Haziran'da (1982) Begin, Reagan'a génderdigi bir mektupta bunu tekrarladi. 8
Haziran'da Begin ayrica Knesset'in bir oturumunda israil'in FKO'yii smirdan 40 kilometre uzaga itti§inde savasi durduracagin
duyurdu” (Aderet, 2022).

9 “Sabra ve Satilla katliami1 16-18 Eyliil 1982 tarihleri arasinda Liibnan'da gergeklesmistir. Katliam, Israil Devleti'nin siyasi ve
askeri kontrolii altinda olan Liibnanh Hiristiyan (Maruni- g.¢) milisler olan Falanjistler tarafindan yapilmistir. Kurbanlar
cogunlukla Sabra ve Satilla'da yasayan sivil insanlardir. Sabra ve Satilla, Beyrut'un giineybatisinda yer alan birbirine bitigik iki
Filistin miilteci kampidir” (Aude, 2008).
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yiiksek gel-gitleri ve 1990’lar basinda yiikselise gecen kiiresel sag Israil’de yeni bir lidere firsat
penceresi agmistir. Bu i¢ ve dis kosullarin yardimiyla ve kisisel hikayesiyle Binyamin Netanyahu Israil
ulusal siyasetine damga vurmustur.

4. Kisisel Rota: Binyamin Netanyahu’nun Liderligi

Binyamin Netanyahu Israil’in kurulusunun ertesinde 1949°da Tel Aviv’de dogmustur. Babasi Ben-Zion
Netanyahu’nun politik ve entelektiiel c¢evresinin Binyamin Netanyahu’nun siyasi kariyerini
sekillendirdigi sdylenebilir. Ben-Zion Netanyahu Revizyonist Siyonist hareketin kurucu ismi Vladimir
Jabotinsky’nin 6zel sekreterlerligini yapmistir (Weymouth, 1974). Binyamin Netanyahu i¢in bu sosyal
sermaye siyasi ekibini olusturmasinda 6nemli bir faktor olacaktir. Sadece Netanyahu degil bir dizi Likud
siyasetcisinin gocugu o donemde Israil saginda &ne ¢ikmaktadir. israil’de bu geng topluluga “prensler”
ad1 verilmektedir. Dan Meridor, Ehud Olmert ve Benny Begin bu grup arasinda ismi 6ne ¢ikan kisiler
arasindadir (Weymouth, 1974). Netanyahu’nun sosyallesmesinin politizasyonu ile es anli ilerledigi
sOylenebilir. Bu dinamigin Netanyahu’nun Likud’da liderlik koltuguna oturmasiyla partiyi
sahsilestirmesinde dnemli bir girdi oldugu diisiiniilebilir.

Netanyahu ABD’deki egitimini tamladiktan sonra bir siire 6zel sektdrde galismustir. Israil sagmin énemli
isimlerinden ve donemin Israil ABD Biiyiikelgisi Moshe Arens’den Biiyiikelgilik’te iki numara olarak
calismasi igin bir teklif almistir (Pfeffer, 2019). Boylece Netanyahu 1982-1984 arasinda israil’in ABD
Biiyiikelciligi’nde Biiyiikelgi yardimcisi, 1984-1988 arasinda Israil’in Birlesmis Milletler daimi
temsilcisi olarak gorev yapmistir. Netanyahu bu stire zarfinda kiiresel kamuoyuna ulasma tekniklerini
kesfetmis ve ABD siyasi kiiltiiriiniin isleyisine sahitlik etmistir. Bu iki dinamigin Netanyahu’nun Israil
siyasetinde uluslararasi siyaseti i¢ politikanin elverisli bir kaldiract olarak kullanmasinda 6nemli
katkilar1 oldugu sdylenebilir.

Netanyahu BM’deki gorevinden 1988’de istifa etmis ve Israil’deki siyasi kariyeri baslamustir.
Netanyahu’nun Israil siyasetine girisi Likud Partisi icerisinde parti lideri Yitzhak Shamir etrafinda
gelisen bolinmelerin yogunlastigi bir doneme rastliyordu (Frankel, 1988). Netanyahu parti igi
cekigmelerin ortasinda Likud Partisi milletvekili 6n segimlerinde birinci siraya yerleserek liderlik
yolunda 6nemli bir sinavi gegmistir (Boston Globe, 1988). 1988°de yasama meclisine (Knesset) se¢ilmis
ve digisleri bakan yardimecisi olmustur. 1991°de bu gorevden ayrilarak Bagbakan Samir’in Korfez Savasi
sirasinda sozciisii olmustur. Netanyahu’nun kiiresel medya kuruluslarma iIsrail’in ulusal giivenlik
tezlerini agresif ve aktivist bir islupla anlatmasi Likud igerisindeki konumunu gii¢lendirmistir (Hattis
Rolef, 1992). Bu gibi firsatlar Netanyahu’nun fsrail i¢ siyasetinde kendisini ‘en iyi diplomat’ olarak
sunmasini saglamigtir (Sokol, 2019). Bu durum da segmenlere olasi savaglart engelleyebilecek ve onlara
yiiklenen maliyeti azaltacak tek liderin Netanyahu’nun oldugu imajinin yerlesmesine olanak saglamistir.
Stirpriz olmayan bir sekilde 1993 yilinda Samir’in yerine Likud Partisi’nin yeni lideri olmustur (Shalev,
2012). Netanyahu 25 Mart’ta Likud Partisi’nin yeni baskanini belirleyecek olan kongresinde oylarin
yiizde 52’sini alarak diger rakiplerinin hepsini geride birakmay1 basarmustir.'® O siralarda 44 yasinda
olan Netanyahu Israil siyasi tarihinde en geng siyasi parti lideri olarak kayitlara gecmistir. Israil
siyasetinde hakim olan yash liderler (gerontokrasi) doneminin de sonunu da isaretleyen bir gelisme
olarak okunabilir. Ciinkii Likud’un eski lideri Yithzak Shamir 78; isci Partisi lideri Yitzhak Rabin 73
ve ayni partinin 6nde gelen diger ismi Shimon Peres 70 yasindaydi (Honig, 1993).

Likud’un yeni lideri Binyamin Netayanhu, Israil bagbakani Yitzhak Rabin’in iilke igerisinde artan
giivenlik sorunlarina ¢dziim bulmada yetersiz liderlik sergiledigi iizerinde duruyordu. Netanyahu Israil
toplumunun giindelik sorunlarint politize edebilme noktasinda doneminin siyasetcilerinden
farklilastyordu. Bu amagla siyasi sdylemini toplumun basit ve acil ihtiyaclari etrafinda sekillendiriyordu.
Bu anlayigin dogal bir uzantisi olarak Netanyahu Bagbakan Rabin’in Filistinlilerle baslattig1 baris
goriismelerini Israil saginda konsolidasyon i¢in kullanmaya basladi. Bu amagla Nisan 1993 te Kudiis’te
Likud Partisi sempatizanlarindan olusan 4000 kisilik bir miting diizenledi. Bu mitingin temel siyasi
mesaj1 Rabin’in Filistinlilerle yiiriittiigii baris goriismelerinin Israil’in ulusal giivenligine zarar verecek

10 Likud’un 6nde gelen isimlerinden David Levy yiizde 26,3; eski Bagbakan Menahem Begin’in oglu Benny Begin yiizde 15,1
ve Milletvekili Moshe Katsav ise yiizde 6,5 oy oranlarinda kalarak baskanlik se¢imini kaybetmislerdir (Honig, 1993).
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olmasiydi. Netanyahu Israil sagmin kurucu fikirlerinden birisi olan Israil’in ‘tarihsel teritoryal
biitiinligi’ iddiasin1 maksimalist bir yorumla ele aliyordu:

“Bu gece buradan Golan, Yahudiye ve Samiriye'nin terk edilmesine ve bir Filistin devletinin
kurulmasina kars1 miicadele bagliyor. Bu gece diyorum ¢iinkii bu sabah Washington'da goriismeler
basladi (Keinon, 1993).”

Netanyahu’nun Oslo Anlasmalart (1993) siirecinden itibaren Filistinlilerle baslayan baris
goriismelerinin  karsisinda kendini konumlandirmis oldugu goriilmektedir. Netanyahu, Oslo
Anlagmalarin1 sag se¢gmene alarmist ve varolugsal bir tehdit olarak sunmustur (Netanyahu, 1994).
Netanyahu’nun dis politika konularinda danismanligini yiiriiten Dore Gold’a goére Rabin’in Oslo
Anlagmalar1 elde ettigi somut bir kazanim yoktur (Gold, 1995). Gold’a gore tam tersine Gazze, Eriha
ve Bat1 Seria’a giivenlik tehdidi her gegen giin Israil aleyhine biiyiimektedir (Gold, 1995). Netanyahu
ve Likud elitleri Israil’in Oslo Anlagmalar1 ertesinde deneyimledigi giivenlik sorunlarinin diinyada
yikselise gecen terdrizmin bir uzantist oldugunun altini ¢iziyorlardi (Netanyahu, 1995a).
Netanyahu’nun siyasal sdylemlerinde Israil’in mevcut giivenlik sorunlarini sinir asan bir sekilde yeniden
ele aliyordu. Bu da onun konusmalarinda sikca rastlanan Israil’in istikrarli ve giiven i¢inde olmasimnin
diger iilkelerin (6zellikle Bat1 diinyasinin) giivende olmasinda basat rol oynayacagi tezidir. 1990’larda
Diinya Ticaret Merkezi’ne bombal1 eylemde bulunulmasi, Tokyo Metrosu’nda dldiiriicii gaz saldiris1 ve
Paris ve Oklohoma’da patlamalar bu algiy1 kiiresel diizlemde pekistiren gelismeler olarak 6ne ¢ikmistir
(Rodman, 1995).

Bagbakan Rabin’in Filistinlilerle yiiriittiigli barig goriismelerinin Likud ve sag kampin bilesenleri
tarafindan giivenliklestirilmesi Rabin’in agir1 sag gorlisli bir Yahudi tarafindan oGldiiriilmesiyle
sonuglanmigtir. Rabin, 1995 yilinda bazilarina gére Netanyahu’nun onciiliik ettigi nefret kampanyasinin
kurbam olarak suikaste ugramustir (TOI Staff, 2022).!! Netanyahu ise kendisine yoneltilen suglamalar
“McCarthycilik” olarak adlandirma yoluna gitmistir (Netanyahu, 1995b). Giiniin sonunda Israil’de
yiikselise gecen asiri-sag toplumsal giicler ise Netanyahu’nun ortiik ve potansiyel miittefikleri olarak
faaliyetlerini siirdiirmiiglerdir.

Rabin’in 6liimiiyle travmatize olan Israil toplumu ertesi y1l 1996 yilinda Hamas ve bir dizi 6rgiitiin
bombali eylemleriyle karsilagti. Ayni yil yapilan dogrudan bagbakanlik se¢imlerini ise Netanyahu
kazanmustir. Israil'de 1996 yilinda yapilan segimler, iilke siyasi tarihinin en 6nemli secimleri arasinda
yer aldi. Bu se¢imler, biri dogrudan basbakanin se¢ilmesi, digeri de Knesset iiyelerinin se¢ilmesi i¢in
olmak iizere iki oy pusulali sistemin kullanildig1 ilk se¢imlerdi. Bu yeni yaklagim, koalisyon kurma
miizakerelerine olan bagimliligi azaltarak basbakanin konumunu gii¢clendirmeyi amagliyordu. Ancak
sonuc daha partizan bir parlamento oldu. iki biiyiik parti olan Isci Partisi ve Likud onemli dlciide
zayifladi ve herkesi sagirtan bir sekilde dini blok ve etnik ya da 6zel ¢ikarlar1 temsil eden gesitli yeni
partiler onemli dl¢iide giic kazandi (Peretz & Doron, 1996).

Netanyahu Likud liderliginde bir koalisyon hiikiimeti kurmay1 basarmistir (Honig, 1996). Isci
Partisi’nden az sandalye kazanmasma ragmen bunu bagarabilmis olmasi Netanyahu’nun kisisel
karizmasimin giiciniin ve koalisyon kurmaya yatkin siyaset anlayisinin etkileri olarak okunabilir.
Hiikiimet kurma siirecinin ardindan Netanyahu’nun siyasi kariyerinin tamamlayic1 bir unsuru olan
‘siyasi skandallar’ ve ‘hukuki suclamalar’ baslayacakti. Netanyahu nun Israil siyasi sisteminde yerlesik
kurumlara, kisilere ve uygulamalara karsi tasfiyeci siyaseti ve kisisel iligkileri tizerinden hukuksal
protokolleri agma gayretinin bu gelismelerin ortaya ¢ikmasinda rol oynadig: diisiiniilebilir.

Netanyahu’nun Filistinlilerle ortak bir anlagma zemininde bulusma ¢abalarinin bir iiriinii olarak Hebron
Anlasmalari’nin miizakere edildigi siralarda Israil Bagsavcist Michael Ben Yair istifa etmisti (Satloff &
Lewos, 1997). Yair’in bosalan koltuguna yapilacak atamanin tartisildigi bir ortamda Netanyahu
koalisyonunun ortagi olan Shas Partisi lideri Arye Deri’nin ii¢ yildir siiren yolsuzluk davasi vardi
(Satloff & Lewos, 1997). Deri kendisine uzlasma teklif edecek bir bagsavcr atanmasini istiyordu

11 Oslo Anlagmalari’min sonucunda Bati Seria'min bazi kisimlari {izerindeki idari yetkinin Israillilerden Filistinlilere
devredilecekti. Buna karsi ¢ikan asiri-sager bir Yahudi olan Yigal Amir, 4 Kasim 1995'te Bagbakan Yitzhak Rabin'e suikast
diizenledi. Cinayetten Onceki haftalarda, o zamanlar muhalefet lideri olan Netanyahu ve diger 6nde gelen Likud iyeleri,
Rabin'in o yilin baglarinda Filistinlilerle bir baris anlagmas1 miizakere ettigi icin "hain", "katil" ve "Nazi" olarak etiketlendigi
Kudiis'teki sagc1 bir siyasi toplantiya katildi (MEE, 2016).
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(Salomon, 2003). Hebron Anlasmalari’nin hiikiimet tarafindan onaylanmasi i¢in Deri’nin de kabul
oyuna ihtiya¢ vardi. Shas’in anlagmalar1 desteklemesi i¢in uzlagsma teklif edecegini diisiindiigii Roni
Bar-On’un bassavci olarak atanmasini dnerdi. Bar-On Israil bassavcisi olarak atanmasiyla tartismalar
baslad1 ve 48 saat sonra istifa etmek zorunda kaldi (Honig & Gordon, 1997). Netanyahu ise kendisine
yoneltilen 1997°deki “Bar-On-Hebron” siyasi skandalinda dolandiricilik ve giiven ihlali
suglamalarindan zorlukla kendini kurtarmistir. Bu olayla birlikte Netanyahu’nun Israil adalet sistemi
araciligiyla politik etki alaninin daraltilmasina ve toplumsal mesruiyet/popiilarite kanallarinin
kapatilmasina yonelik girisimlere sik¢a rastlanilmaktadir.

Israil ordusu (Israel Defense Forces, IDF) Hebron Anlasmalar1 uyarinca El-Halil (Hebron)’den 1997°de
cekilmistir. Bunun Israil-Filistin baris goriismelerine olumlu bir katki oldugunu sdyleyenler ¢cikmistir.
Fakat ardindan Netanyahu Har Homa adli yerlesimin insa etmesine onay ¢ikarmistir (Henry & Kuttler,
1997). Ian Black’in yerinde tespitiyle Har Homa’daki yerlesim projesi Filistinlilerin gelecekteki
baskentlerini Bat1 Seria’nin kuzeyinden koparma hedefi tasiyordu (Black, 2017). Ote yandan
Hebron’dan 1997°de askerlerini geri ¢ekmesi 1993 barig vizyonuna Netanyahu’nun dondiigiine veya
sert muhalefetini yumusattigina dair fikirlerin yiikselmesine yol agmistir (Yaari, 1997). Netanyahu’nun
Filistinlilerle miizakere siirecinde “bir adim ileri iki adim geri” taktigi siirekli kazanacakti (Ravid, 2013).

ABD Baskan Bill Clinton, Israil Bagbakan1 Benjamin Netanyahu ve Filistin Yonetimi Baskan1 Yaser
Arafat ile bir araya gelerek on sekiz aydir devam eden Orta Dogu baris siirecindeki ¢ikmazi agmaya
calistt (CNN, 1998). Bu gériismelerin sonucunda 23 Ekim 1998°de Israil, ABD ve Filistin arasinda
imzalanan Wye River Memorondumu®? ile Filistinlilerin kontroliine daha fazla toprak verilmesi
konusunda Israil tarafi ikna olmustur. Buna hiikiimet ortagi olan sagci partilerin karsi gikmasi
neticesinde erken secime gidilmistir. Secimleri Isci Partisi lideri Ehud Barak kazanmistir ve Likud
liderlik koltuguna Ariel Sharon oturmustur. Mayis 1999'da Israil'in on besinci donem Knesset'i igin
yapilan sec¢imler, iilke tarihindeki en calkantili segimlerden biri oldu ve gorevdeki Bagbakan Likud
Partisi’nden Binyamin Netanyahu igin biiyiik bir yenilgi ve Is¢i Partisi/Bir israil'den Ehud Barak igin
bir zaferle sonugland1. Knesset i¢in yapilan oylama Israil parti sisteminin pargali olmasiyla sonuglandi
ve on bes parti meclise segilme imkani1 yakaladi. Barak'in kisisel basarisina ragmen, Isci Partisi/Bir Israil
ikinci bilyiik parti olan Likud gibi sandalye kaybetti. Ancak secimin belki de en sasirtici sonucu ultra-
Ortodoks, Sefarad kokenli Yahudilerin partisi Shas’in sandalye sayisindaki artig oldu. Bu sonug, dindar
partilerin segimdeki hakimiyetinin altii ¢izmis ve Israil siyasetinde dini koalisyonlarin 6nemini
vurgulamistir. Se¢im sonucunda Barak, Shas’1n kilit bir bilesen oldugu bir koalisyon hiikiimeti kurmay1
basard1. Bu Israil siyasetinde biiyiik bir degisimdi, zira daha 6nceki segimlere sekiiler, dindar olmayan
partiler hakim parti pozisyonundaydi. 1999 secimleri, Israil'deki dini partilerin giiciiniin artmakta
oldugunu ve ongoriilebilir gelecekte Israil siyasetinde onemli bir faktdr olmaya devam edeceklerini
gostermesi agisindan 6nemlidir (Peretz & Doron, 2000).

Israil 2001°de basbakanlik segimleri icin sandiklara gitti. Likud lideri Ariel Saron oylarm yiizde
62,38’ini alarak se¢imlerden zaferle ¢ikmustir (Smith, 2001). Likud igerisinde liderligini tahkim eden
Saron 2003 yilinda milletvekili se¢imlerinde de partisini ilk siraya yerlestirmeyi basarmistir. Gorevdeki
basbakan ve Isci Partisi lideri Ehud Barak ise bagbakanin dogrudan secildigi secimlerde yiizde 37,62 oy
alarak biiyiik bir yenilgiyle karsilast1. Bu durumun ortaya ¢ikisinda Ekim 2000°de 13 Filistinlinin Israil
giiclerince 6ldiiriilmesi sonrasi giivenlik sorunlarinin yeniden bag gostermesi ve Barak yonetiminin bu
stireci yonetirken gosterdigi tepkiler sayilabilir (Green, 2019). Netanyahu ise Saron hiikiimetinde 6nce
disisleri bakan1 (2002-2003) sonrasinda maliye bakani (2003-2005) olmustur.

Ocak 2003'te Israil'de yapilan 16. Knesset se¢imleri, Likud Partisi'nin yeniden yikselisi ve Isci
Partisi'nin biiyiik kaybi ile Israil siyasetinde dramatik bir degisimi temsil etmigtir. Bu se¢im, Bagbakanin

12 \Wye River Memorandumu, 15-23 Ekim 1998 tarihleri arasinda gergeklesen Wye River Zirvesi'nde Israil ve Filistin Yonetimi
arasinda goriisiilen bir anlasmaydi. Mutabakatin amact, 1995 tarihli Bat1 Seria ve Gazze Seridi Gegici Anlagmasi'nin (yaygin
olarak Oslo IT Anlagmasi olarak bilinir) uygulanmasina devam etmekti. Memorandum resmi olarak 23 Ekim 1998 tarihinde
imzalanmistir (UNESCWA, n.d.).
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son se¢imlerde oldugu gibi dogrudan halk oylamasiyla degil, dnde gelen partiden secildigi geleneksel
sisteme doniisii isaret ediyordu. Bu se¢im, Filistin Yonetimi ile sliregelen gerginliklerin arka planinda
gergeklesti ve Ariel Saron'un Bagbakan segildigi 2001 yilindaki sec¢imleri takip etti. Se¢im Likud
Partisi'nin kesin zaferiyle sonuglandi ve parti Knesset'te 38 sandalye kazanarak bir 6nceki se¢ime gore
19 sandalye kazanmis oldu. Ote yandan Isci Partisi biiyiik bir kayip yasayarak 26 sandalyeden sadece
19 sandalyeye diistii. Bu, partinin Israil hiikiimetinin kuruldugu 1949 yilindan bu yana sahip oldugu en
diisiik sandalye say1s1 oldu. Bu secim, Israil siyasetindeki gii¢ dengesini degistirdigi ve iilke liderliginin
baskin parti tarafindan belirlendigi daha dnceki bir doneme doniisii isaret ettigi icin genis kapsamli
sonuglar dogurdu (Peretz et al., 2003).

Israil'de 28 Mart 2006 tarihinde yapilan 17. Knesset segimleri, yeni kurulan Kadima partisinin sandalye
cogunlugunu kazanmasi ve ardindan Is¢i Partisi'nin gelmesiyle siyasi manzarada bir degisimi
tetiklemistir. Bu sonug, bir dnceki Knesset'te hakim parti olan Likud partisi igin biiyiik bir darbe
olmustur. Yeni siyasi dinamikten yararlanan Kadima lideri ve secimlere Bagbakan vekili olarak giren
Ehud Olmert, Kadima, isci Partisi, Shas ve Gil'den olusan bir hiikiimet kurmay1 basarmis ve Yisrael
Beiteinu partisi de daha sonra bu hiikiimete katilmigtir. Bu se¢im ve ardindan hiikiimetin kurulmasi,
Olmert'in Likud ve Isci partilerinin geleneksel hakimiyetini kirmay1 basarmasi nedeniyle Israil siyasi
manzarasinda 6nemli bir degisime isaret ettigi sdylenebilir (DBpedia, n.d.). Likud, kurulusundan bu
yana secim yarislarinda bu derece yetersiz bir basari elde etmemis ya da diger partiler arasinda bu kadar
diisiik bir konuma diismemisti (Hazan, 2006). Ulusal Birlik, Evimiz Israil ve NRP'nin (National
Religious Party, Milli Dini Parti) 2003'te 13 sandalye kazanmasina ragmen 2006'da 20 sandalye elde
etmesinin de gosterdigi gibi Likud se¢gmenlerinin sadece kii¢iik bir kismi daha saga kaymistir (Hazan,
2006). Bu sonug, Likud'un 38 sandalye ile rekor kirdig1 bir dnceki se¢im ve 12 sandalye elde ettigi 2006
Secimi tam bir tezat olusturmaktadir. Likud se¢menlerinin ¢ogunun Kadima Partisi’ne kaydigi
goriilmektedir (Hazan, 2006).

Hem Tzipi Livni hem de Benjamin Netanyahu, 2009 se¢imlerinin sonuglar agiklandiktan sonra, bir
sonraki hiikiimeti kurma sorumlulugunun kime verilmesi gerektigi konusunda onay ve tavsiyelerini
almak icin diger siyasi partilerle gorismelere girmek zorunda kaldi (Arian & Shamir, 2017).
Cumhurbaskan1 Simon Peres, ¢esitli partilerle yaptigi goriismelerin sonucunda, sadece kendi parti
iiyelerinin destegini alabilen Livni yerine, Knesset'in altmis bes iiyesi tarafindan tavsiye edilen
Netanyahu'ya hiikiimet kurma gorevi verdi. Sonug olarak Netanyahu hiikiimeti 31 Mart 2009 tarihinde
resmen goreve bagladi (Arian & Shamir, 2017).

Yeni hiikiimet Likud, Israel Beitenu (Israil Evimiz), Is¢i, Shas, HaBayit HaYehudi (Yahudi Yurdu) ve
Yahadut HaTorah (Tora Yahudiligi) olmak iizere alt1 grubun koalisyonundan olustu. Bu partilerin her
birinin istikrarli ve etkili bir hiikiimet olusturmak icin dikkate alinmasi gereken kendi ideolojileri ve
giindemleri vardi. Dahasi, Netanyahu tiim partilerin destegini siirdiirebilmek i¢in onlarin ¢ikarlarinin
korunmasint ve politikalariin miimkiin oldugunca etkili bir sekilde uygulanmasin1 saglamak
zorundaydi. Sonug olarak Netanyahu, 2013 se¢imlerine kadar dort yili agkin bir siire devam edebilecek
bir hikkiimeti basarili bir sekilde kurmay1 basardi. Netanyahu 2009, 2013, 2015 ve 2019 segimleri
ertesinde bagbakanlik koltugunda oturmay1 basarmistir.

Israil 27 Mart 2021°de Knesset iiyelerini segmek i¢in sandiga gitti. Bu iki y1l igerisinde yapilan dordiincii
secimdi. 37 parti meclise girmek i¢in yarigti ve 13 parti basarili oldu. Se¢im kampanyalari
Netanyahu’nun gitmesi ve kalmasi arasinda gegerek siyasi bir referanduma doniistii (Walker, 2021).
Israil Merkez Se¢im Komisyonu'nun agikladig1 resmi sonuglara gére Binyamin Netanyahu'nun Likud
partisi Knesset'te en fazla sandalyeyi kazanmis olsa da bu say1 hiikiimet kurmaya ya da koalisyona giden
yolu agmaya yetmiyordu. Sonu¢ olarak 6 Nisan 2021'de Israil Cumhurbaskan1 Reuven Rivlin,
Netanyahu'dan bir sonraki hiikiimeti kurmasini istedi. Ancak koalisyon kurmanin zorlugu nedeniyle
Netanyahu 28 giinliik siire i¢inde hiikiimeti kurmay1 basaramadi. Bunun iizerine 5 Mayis'ta Yesh Atid
lideri Yair Lapid'e hiikiimeti kurma gorevi verildi. Zorlu ve uzun bir siirecin ardindan Lapid, 2
Haziran'da Cumhurbagkani'na koalisyon kurma konusunda basarili oldugunu bildirebildi (Walker,
2021). Yesh Atid lideri Yair Lapid ve Yemina lideri Naftali Bennett rotasyon bagbakanlik konusunda
uzlagmaya varildi. Mart 2021 segimleri sonucunda Naftali Bennett ve Yair Lapid liderliginde Degisim
Hiikiimeti kuruldu. Israil parlamentosu Netanyahu iktidarinin sonunu haber veren Degisim Hiikiimeti ni
(Lapid-Bennett Koalisyonu) 60°a kars1t 59 oyla onayladi (The New York Times, 2021). 2021 yil,
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Binyamin Netanyahu'nun 12 yillik bagbakanlik gérevinin sona ermesi nedeniyle Israil siyaseti igin
onemli bir y1l oldu. Naftali Bennett yeni bagbakan olurken Yair Lapid disisleri bakanlig1 koltugu ile
yetindi. Israil’de se¢im sisteminin sonucu olarak ¢ok sayuda partinin meclise girme olanag1 yakalamasi
bu secimde de kiiciik partilerin siyasi agirligini hiikkiimet kurma ve diisiirme siire¢lerinde 6nemli 6l¢iide
artirmigtir. Ornegin Basbakan Naftali Bennett’in partisi Yemina 2021 secimlerinde 7 milletvekili
¢tkarmis bunun karsisinda ortagi olan Yesh Atid ise 17 sandalye elde etmisti. Israil siyasi sisteminin
kiiciik ve tekil siyasi aktorlere sagladigi politik giigler iilkede siyasi istikrar1 siirdiirmeyi oldukca
zorlastirmistir. Partikiiler taleplerin kamusal siyasetin Oniine gectigi durumda erken se¢im cagrilar
ylikselmektedir.

Yemina milletvekili Nir Orbach’in Bat1 Seria’da yasayan Yahudilere Israil yasalarinin uygulamasina
imkan veren ‘Yahudiye ve Samarya Olaganiistii Kanunu’’nun meclisten gegcmemesi (yenilenmemesi)
nedeniyle koalisyondan ayrilacagini ilan etti (Hoffman, 2022). Yemina Partisi 7 milletvekili ile meclise
girmis fakat siire¢ sonunda ii¢ milletvekili muhalefet saflarina ge¢misti: Amichai Chickli, Idit Salman
ve Nir Orbach (Lederman, 2022). Bu kriz sonucunda Israil tekrar erken segimlere gitmis ve 2022
Secimleri sonucunda Binyamin Netanyahu tekrar bagbakan olmay1 basarmistir.

5. Sonuc¢

Israil’de siyasetin kurumsal gercevesi 19.yy’da Yahudilerin Avrupa’da genel siyasi akimlar (sosyalizm,
liberalizm ve milliyetgilik) igerisinde politize olmalarina degin gotiiriilebilir. Avrupa’da entelektiiel
cevreler icerisinde yer alan Yahudi aydinlar sadece genel toplumla degil kendi yerel aidiyetleri etrafinda
bas gosteren problemlere de ¢6ziim bulmaya g¢alismiglardir. Bunlardan en 6ne ¢ikani Yahudilerin
Avrupa siyasetindeki konumlarinin igeriginin ne olacagi sorusunda kilitlenmistir. Bir baska deyisle, esit
ve tam yurttaghik Yahudiler igin gecerli olacak m1ydi1 yoksa Yahudiler ayriksi bir kiiltiirel grup olarak
varliklarini siirdiirecekler miydi? Bu sorularin yaniti Avrupa’da ardi sira bas gosteren anti-semitist
dalgalarla bambagka bir rotaya girmistir. Dreyfus Olay1 ve ardindan bir dizi pogrom vakast Yahudi
aydinlar1 Avrupa sinirlart igerisinde siyasi, kiiltiirel ve toplumsal ¢éziimiin olmayacagina dair yeteri
derecede kanit sunmustur. Yahudi siyaseti icerisinde ¢esitli akimlarin varligi ve goriiniirliigii bu tiir
dislama pratiklerinin yayginlik kazanmasi ile yerini Siyonizm fikrine birakmuistir.

Siyonizm, Yahudilerin Avrupa’da siyasi, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik diglanmigliklarina ¢éziim
olarak Yahudi devletinin kurulmasini ve bu devlet projeksiyonun kadim topraklari oldugunu tahayyiil
ettikleri Filistin cografyasinda olmasi gerektigini Onceleyen siyasi ideolojidir. Anti-semitizmin
Avrupa’da (Bat1 ve Dogu) toplumsal sektorlerin her yoniine yayilmasiyla Siyonizm 6ne ¢ikan ve taraftar
toplayan bir fikir akimi1 haline gelmistir. Siyonizm’in kurumsallagmasiyla (WZO) birlikte Yahudi siyasi
yasaminda genel ¢erceve bu ideoloji etrafinda sekillenmeye baglamistir. Siyonizmin sag, sol ve dindar
fikirler etrafinda ideolojik ¢atallanmalar1 sonucunda bir dizi siyasi organizasyon ortaya ¢ikmistir. Bu
makalede Siyonizm igerisinde sag politik yonelimi temsil eden Revizyonist Siyonizm ve onun etrafinda
kurumsallasan Israil sagmin ideoloji, parti ve elit yonelimleri ele alinmistir.

Revizyonist Siyonizm isminden de anlagilacagi {izere donemin Siyonizminin genel gecer stratejilerine
yonelik bir revizyonizm iddias1 olmustur. Ze’ev Jabotinsky dnderliginde Revizyonist Siyonistler pratik
siyasi aktivizme Oncelik verilmesi gerektiginin altin1 ¢izmiglerdir. Yahudi devletinin kurulmasina
yonelik izlenen stratejide diplomasiye 6ncelik veren Siyonistleri elestirerek Yahudi yurdunun teritoryal
biitiinliigiiniin saglanmasi1 ve 6z savunma gii¢lerinin kurulmasinin aciliyet tagidigini vurgulamislardir.

Jabotinsky gii¢lii bir hatip ve yetenekli bir organizator olarak takipgilerine salt bir siyasi fikir asilamanin
Otesine gecerek onlara yeni bir hayat tarzi ve mantalitesi sunmustur. Bu sebeple Jabotinsky’ nin
takipcileri onu bir liderin Otesinde gormiisler ve ideoloji ve kurucu figiirliin biitiinlesmesine yol
acmuglardir. Jabotinsky’nin ideolojik mirasi siyasal kurumsal bir ¢ergeveye biiriinmesi Menahem Begin
eliyle gerceklesmistir.

Menahem Begin Israil siyasetinde 1977 Segimleri ile yeni bir dénemi baslatan siyasi bir figiir olmustur.
Begin’in liderligindeki Likud un secim zaferiyle Israil’de 28 yildir iktidarda olan Israil Is¢i Hareketi’nin
siyasi bilesenleri muhalefete diismiistiir. Israil’de sagin zaferi siyasi bir kazanim olmanin &tesinde sol
ve kozmopolit Israilli ideal tipinin toplumsal kaynaklarinin gevsemesini gostermistir. Israil saginin
temsil ettigi degerlerin 77 se¢imlerinden sonra marjda ve ¢eperde degil majorde ve merkezde oldugu
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goriilmiistiir. Bu sebeple Israil sagmin Likud merkezli iktidar yolculugu Jabotinsky déneminde bir tiirlii
genel ve baskin Yahudi siyasetine girememe siirecini tersine ¢evirmistir denilebilir.

Begin sonrasi Israil sag1 eski nesil siyasetcilerin parti i¢ci miicadeleleri sonucu dikkate deger siyasi basar1
elde edememistir. Bu kisir dongiiyii tersine ¢eviren ise Binyamin Netanyahu olmustur. Ailesinden gelen
siyasal ve toplumsal sermayesi ile Israil saginda kendine kolayca yer edinen Netanyahu yeni siyaset
tarziyla Israil siyasetinde kendisinden onceki siyasetci nesli ile belirgin bir fark yaratmistir. Medyay1
ustaca kullanmas, halkla iligkilere Snem vermesi, Israil’in giivenlik endiselerini i¢ siyasetin bir unsuru
haline getirebilmesi ve dis politikayla ilgili meseleleri i¢ siyasette bir kazanca tahvil etmedeki ustaligi
onun sivrilen 6zellikleridir denilebilir. Israil siyasetinde iktidari nispeten istikrarli bir sekilde elinde
tuttugu i¢in Netanyahu'nun liderligi belli dlgiide esneklik ve uyum saglama kabiliyeti ile karakterize
edilebilir. Yaklagimi1 kismen, milliyet¢i sdylemlerin stratejik bir sekilde kullanilmasi, aciliyet ve dig
tehdit duygusunu tesvik ederek yonetimine olan destegi pekistirmeyi basarmistir. Buna ek olarak
Netanyahu, siyasi hedeflerini ilerletmek i¢in kurumsal mekanizmalar1 kullanma egilimi gostermis,
konumunu giivence altina almak ve korumak i¢in parlamenter sistemin sinirlari i¢inde ustaca manevralar
yapmistir.

Israil'deki siyasi manzaranin karmasikligini kavrama arayisinda sag siyasetin tarihsel olarak ortaya
cikisina ve gelisimine odaklanilmasi onemlidir. Kdékleri milliyet¢i 6zlemler ve dini ideolojilerin
birlesimine dayanan Israil'in sag1 zaman iginde evrilerek hem iilkenin i¢ dinamiklerini hem de dis
olusumlarla iliskilerini sekillendirmistir. Sag kanadin 6ne ¢ikmasina neden olan sosyo-politik faktorlerin
tarihsel olarak incelenmesi, mevcut durumu sekillendiren ekonomik, dini ve siyasi gii¢lerin etkilesimini
anlamlandiracaktir. Bu siyasi fraksiyonun akademik arastirmaya konu edinilmesi bolgesel istikrar
lizerindeki potansiyel etkilerinin, Israil-Filistin anlasmazligina siirdiiriilebilir bir ¢dziim bulma
olasiliklarmin ve Israil i¢ siyasetinin isleyisinin kavranmasma onemli olgiide katki saglayacag
soylenebilir.
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Extensive Summary

The institutional framework of politics in Israel can be traced back to the 19th century, when Jews in
Europe began to politicize themselves within general political currents such as socialism, liberalism,
and nationalism. Jewish intellectuals engaged in European intellectual circles were not only seeking
solutions for the broader society but also for issues that were emerging around their local identities. The
most prominent of these issues was the question of what the position of Jews in European politics would
entail. In other words, would full and equal citizenship apply to Jews or would Jews continue their
existence as a distinct cultural group? The answers to these questions took a completely different turn
with the successive waves of anti-Semitism in Europe. The Dreyfus Affair and a series of pogrom
incidents provided sufficient evidence to Jewish intellectuals that there would not be a political, cultural,
and social solution within the borders of Europe. The presence and visibility of various currents within
Jewish politics yielded to the idea of Zionism due to the prevalence of these exclusionary practices.

Zionism is a political ideology that prioritizes the establishment of a Jewish state as a solution to
political, social, cultural, and economic exclusions of Jews in Europe, and insists that this state should
be in Palestine, which they envisage as their ancestral land. With the spread of anti-Semitism in every
aspect of social sectors in Europe (West and East), Zionism has emerged as a prominent and popular
idea. With the institutionalization of Zionism (WZO), the general framework of Jewish political life
began to take shape around this ideology. As a result of ideological divergences around right, left, and
religious ideas within Zionism, a series of political organizations emerged. This article discusses
Revisionist Zionism, which represents the right political orientation within Zionism, and the ideology,
party, and elite orientations of the Israeli right institutionalized around it.

As the name suggests, Revisionist Zionism represented a claim of revisionism against the generally
accepted strategies of Zionism at the time. Led by Ze'ev Jabotinsky, Revisionist Zionists emphasized
the need to prioritize practical political activism. They criticized Zionists who prioritized diplomacy in
the strategy for establishing a Jewish state, underlining that it was urgent to ensure the territorial integrity
of the Jewish homeland and to establish self-defense forces.

Jabotinsky, a strong speaker and talented organizer, offered his followers not just a political idea, but a
new lifestyle and mentality. For this reason, his followers saw him beyond a leader, leading to the
integration of ideology and the founding figure. The institutionalization of Jabotinsky's ideological
legacy was achieved by Menahem Begin.

Menahem Begin is a political figure who initiated a new era in Israeli politics with the 1977 elections.
With the election victory of Likud, led by Begin, the political components of the lIsraeli Labor
Movement, which had been in power for 28 years, fell into opposition. The victory of the right in Israel
demonstrated not only a political gain but also the loosening of the social resources of the left and
cosmopolitan Israeli ideal type. After the 77 elections, it became evident that the values represented by
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the Israeli right were not marginal and peripheral but major and central. Therefore, it can be said that
the journey of the Israeli right to power, centered around Likud, has reversed the process of failing to
enter the general and dominant Jewish politics during the Jabotinsky era.

The Israeli right, after Begin, failed to achieve notable political success due to the intra-party struggles
of the old generation of politicians. The person who reversed this vicious cycle was Binyamin
Netanyahu. Netanyahu, who easily found a place for himself on the Israeli right with the political and
social capital inherited from his family, created a clear difference from the previous generation of
politicians in Israeli politics with his new style of politics. His adept use of the media, emphasis on
public relations, ability to turn Israel's security concerns into an element of domestic politics, and
mastery in converting foreign policy issues into domestic political gains could be identified as his
standout features. As he has managed to hold onto power relatively stably in Israeli politics, Netanyahu's
leadership can be characterized to a certain extent by flexibility and adaptability. His approach has partly
succeeded in consolidating support for his administration by strategically using nationalist rhetoric and
fostering a sense of urgency and external threat. Additionally, Netanyahu has shown a tendency to use
institutional mechanisms to advance his political goals, skillfully maneuvering within the bounds of the
parliamentary system to secure and protect his position.

In trying to grasp the complexity of the political landscape in Israel, it's important to focus on the
historical emergence and development of right-wing politics. Rooted in the fusion of nationalist
aspirations and religious ideologies, the Israeli right has evolved over time, shaping both the country's
internal dynamics and relations with external entities. An historical examination of the socio-political
factors that led to the rise of the right wing will help to interpret the interaction of economic, religious,
and political forces that have shaped the current situation. The academic study of this political faction
will significantly contribute to the understanding of potential impacts on regional stability, the chances
of finding a sustainable solution to the Israeli-Palestinian dispute, and the workings of Israeli domestic
politics.
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