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Ozet

Insanlarin bir araya gelerek toplum halinde yasamasi hakkinda
cesitli sozlesme teorileri bulunmaktadir. Locke bu teorisyenlerden biri
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Locke’u diger teorisyenlerden ayiran
diisiince ise insanin ne dogal olarak iyi ne de dogal olarak kotii olarak
nitelemesidir. O akla wvurgu yaparak modern toplumsal yapi
cOziimlemelerinin temelini atmistir. Cagdas sosyoloji kuramlarindan her
biri insanlarin bir takim amaglart gergeklestirmek tlizere bir araya
gelmesine ve bu amaglarin gergeklestirildigi siirece toplumun islevsel
olarak devam ettigine vurgu yapmaktadir. Bu cercevede islevselcilik,
akilsal secim, g¢atigma, fenomenoloji ve simgesel etkilesimcilik gibi
kuramlar bireyin toplumsal kabul ve amaglara ulasma baglaminda aklini
kullanmasina vurgu yapmaktadirlar. Her bir kuram bireysel eylemin temel
amacini ortaya koymaya caligmaktadir. Locke’un diislinceleri tiim bu
kuramlara kaynak olabilecek goriisler igermektedir. Locke’un 6zelikle 6zel
miilkiyet temelinde bireysel ozgiirliikleri tanimlamasi giiniimiiz liberal
devlet ve toplum yapisinin sekillenmesinde son derece 6nemlidir.

Anahtar Sozciikler: John Locke, Devlet, Siyasal Toplum, Ozel Miilkiyet,
Ozgiirliik.

Abstract

There are various social contract theories about the way people come
together and live in a society. Locke emerges as one of these theorists. The
idea that distinguishes Locke from other theorists is that he describes
natural human as neither good nor bad. He laid the foundations of modern
social structure analysis with an emphasis on reason. Each of the
contemporary sociological theories emphasizes that people come together
to accomplish a set of goals and that society continues to function as long
as these goals are realized. In this framework, theories such as
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functionalism, mental choice, conflict, phenomenology and symbolic
interactionism emphasize the individual's use of the mind in the context of
social acceptance and achievement of goals. Each theory tries to establish
the main purpose of individual action. Locke's thoughts include views that
could be source for all these theories. Locke's definition of individual
freedoms, especially on the basis of private property, has the utmost
importance in shaping today's liberal state and social structure.

Key words: John Locke, State, Civil Society, Private propriety, Freedom.
1.Giris

John Locke, 29 Agustos 1632 de Bristol yakinlarindaki Wrington,
Somerset’de diinyaya gelmistir. Locke, son derece hali vakti yerinde olan
bir ailenin ilk gocugudur. Baba tarafindan dedesi, tekstil isinde ¢ok basarili
olmus ve biiylik servet kazanmistir. Meslegi avukat olan babasi, komutan
olarak bulundugu Cromwell’in 6nderligindeki Ingiliz i¢ savasina
katilmigtir (Bouillon,1998; 3). Mantik, metafizik, retorik ve ahlak felsefesi
dersleri yani sira tip egitimi de almis olan Locke, 6zellikle tip egitimi
esnasinda deneysel bilimle tanigmistir. Locke nin felsefeye ilgisi Descartes
okumalari ile baglamistir. Aristoteles felsefesine karsi c¢ikip, kartezyen
felsefeyi kendi felsefesini olusturuncaya kadar, Aristotelesci felsefeye bir
alternatif olarak gormistiir. Locke, yenicagda yetismis ve doneme
damgasini vurmus, bilim sahasinda da nam salmis pek ¢ok diisliniirden
etkilenmigtir. Galilei Galileo, Francis Bacon, Robert Boyle ve Isaac
Newton gibi bilim adami ve filozoflar1 biiyiik bir dikkatle okumus ve bu
diislintirleri  hakikatin  kesfedilmesinde ©nemli diisiiniirler olarak
tanimlanmustir. Ozellikle Boyle’nin Locke iizerindeki etkileri biiyiiktiir.
Locke’un yasaminin bir boliimii Paris’te ve ardindan Hollanda da
gecmistir. Ozellikle 1688 Ingiliz devriminde onun gériislerinin hazirlayict
etkisinden soz edilmektedir. Bu devrim ingiltere’de ydnetimin Kraldan
parlamentoya gegisinde bir doniim noktasi olmustur (Cevizci, 2013; 438-
447, Cetin, 1995; s.18). John Locke’un eserlerinden bazilari ise sunlardir;
Insan Zihni Uzerine Bir Deneme, Hosgorii Uzerine Bir Mektup, Hosgorii
Uzerine lkinci Mektup, Hosgorii Hakkinda Ucgiincii Mektup, Hosgorii
Hakkinda Dérdiincii Mektup, Yonetim Uzerine Iki Deneme, Egitim
Uzerine Baz1 Diisiinceler gibi eserleri vardir.

Locke’un toplum ve devlet anlayisinin temelinde insan dogasi, bilgi
ve tanr1 hakkindaki temel kabulleri bulunmaktadir. Locke bilginin kaynagi
konusundaki diisilinceleriyle diisiince tarihi icerisinde bu konuya farkli bir
perspektif katmustir (Arslan, 2013; 186). Ozelikle insan zihninde dogustan
gelen bir takim idelerin oldugu goriigiini elestirmistir. Ona gore bilginin
kaynag1 deneyimlerdir. Dolayisiyla zihnin hi¢ bilmedigi hi¢ farkina
varmadig1 bir bilginin veya onermenin zihinde oldugunu séylemek dogru
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degildir. Béylece Locke’un bu diisiincesi onun insan zihnin dogustan bos
bir levha (tabulara rasa) oldugu diisiincesine gotiirmiistiir. Platon’daki
dogustan zihinde yer alan formlar veya Aristoteles’deki zihinde yer alan
telos fikirleri Locke’da terkedilmis durumdadir. Locke insanlarin
dogumundan sonraki yagam siireci ve dolayisiyla diinyay1 deneyimleme
siireci igerisinde zihnin akil yiiriitme kapasitesinin gelistigini
diisiinmektedir (Locke, 2000).  Locke gore insan bilen ve akilli bir
varliktir. Insanin bu 6zelligi onun tanriyr ve dogayr anlamasina olanak
vermektedir. Bu ¢er¢evede bilen ve akilli bir varlik olarak insan kendi
kendini var edemeyecegine gore ondan daha iistiin bir varlik tarafindan var
edilmelidir ki bu Locke’u tanrinin varligina gétiirmektedir.

Tanrmin varliginin kabulii Locke’u, toplum ve devletin temelinde
her seye miidahil olan bir tanrinin oldugu fikrine gétiirmez. Tanrinin insana
vermis oldugu akil, insanlarin birlikte topluluk halinde yasamasina ve
devlet Dbig¢iminde teskilatlanarak bireysel arzu ve isteklerini
gerceklestirmesine olanak tanimaktadir. Bu bakis acis1 ile Locke, dogal
durumdan insanlarin siyasal topluma geg¢isini ifade etmektedir.

2.Doga Durumu

Locke’a gore dogal durum Hobbes’un ifade ettigi gibi “insan insanin
kurdu” olma durumu degildir ve dogal durumda dogal ahlak yasalar
gecerlidir. Bu yiizden insanlar birbirini yok eder durumda da degillerdir
(Locke, 2012: 9-10). Doga durumunda insanlarin esit ve 6zgiir olmast
tanrinin iradesinin bir iiriiniidiir. Tanr1 Ademi yarattiginda ona ve ondan
olanlara birbirleri arasinda bir tstiinliik vermekten ziyade onlara haklar
vermistir. Bu haklar yasam hakki, miilkiyet hakki olmak {tizere
cesitlendirilebilir (Locke, 2007; 21-30). Tann insanlar1 benzer yetilere
sahip olarak yaratmigtir. Doga yasasi ve tanrinin iradesi insanlarin
Ozgiirliiginiin ve esitliginin iki temel kaynagi olarak nitelendirilebilir
(Agaogullar1 vd., 2009; 166). Locke doga yasasini akla uygunluk olarak
nitelemektedir. Dolayisiyla akla uygun olan sey dogal olan seydir.

Akla uygunluk baglaminda doga durumunda o6zgiirlik bir
baskasinin iradesinden bagimsiz olmaktir. Fakat o6zgirliglii yasasizlik
olarak nitelemek yanlis olacaktir. Ciinkii yasanin olmadigi yerde
Ozgiirliikte olamaz. Locke, doga durumundaki 6zgiirliigiin ve esitligin bir
takim haklar1 ortaya ¢ikardigini belirterek bu haklarin yasaya uygun olarak
her bir bireyin esit bigimde yonetme hakkina sahip olmasi ve yonetme
hakkina sahip oldugu gibi kendisi {izerinde baska bir tahakkiimii kabul
etmeme hakkina da sahip olmasini kapsadigini belirtir. Boylece 6zgiirliik
doga durumunda, baris ve esitligin teminat1 durumundadir ve doga yasasi
herhangi bir durum ve zamandaki siyasal diizen ve bu diizeni tesis eden
gelenek ve adetlerden faklidir. Dolayisiyla doga yasasi, insanlar arasindaki
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anlagmalardan ortaya ¢ikmaz. O insanlara olmasi gerekeni gdsteren
evrensel yasadir, aklin yasasidir (Cevizci, 2013; 506-508).

Locke’a gore doga yasasinin evrenselligi degismez. Doga yasasinin
evrenselligi onun baglayict giiciinden gelir. Ona gore yasam kosullari
ayrida olsa hirsizlik ve dolandiricilik ya da sadakat ve yardimseverlik gibi
konular her kesim icin, hatta tarihin her donemi i¢in tiim insanlar
ilgilendirmektedir. Bu konular hem insanin ahlaki yaniyla hem de onun
korunmasiyla ilgilidir. Ayrica insan, belli ylikiimliilikklerle doga yasasina
uyan bir varliktir. Bu baglamda Locke’a gore kosullar degisse de doga
yasasinin baglayicilign degismez (Timugin, 2006; 27). Locke’un ifade
ettigi doga durumu tarihsel bir kesiti ifade etmemektedir. Dogal
durumundan yana olan Locke bu durumun insanin esitliginin
Ozgiirliigiiniin durumu olarak gdstermektedir (Akdemir, 2009; 189).

Locke insanlarin tarafgirlik, dar goriisliiliik ve bencillik gibi bir
takim 6zelliklerinin oldugunu belirtmektedir. Insanlarin bu dzelligi doga
yasasinin ihlal edilmesi durumlarini ortaya ¢ikartmaktadir. Bu yasa bireye,
kendisi gibi 6zgiir ve esit olan 6teki bireylerin yasamlarina ve dogal haklart
olan oOzgiirliikklerine zarar vermemelerini sdylemektedir. Fakat tim
insanlarin benzer diizeydeki diisiinme kabiliyetleriyle
yonlendirilememelerinin bir neticesi olarak, ayni yasay1 fark edememeleri,
yasanin ihlal edilmesi ve bir kisim insanlarin diger insanlara zarar vermesi
gibi sonuclar ortaya g¢ikmaktadir (Cevizci, 2013; 509). Boylece doga
durumunda bir insan bir baskasi lizerinde bir iktidar elde edebilir. Ancak
bu iktidar, bir sugluyu ellerine gegiren kisinin ihtirash kizginliklarla ya da
iradesinin siirsiz agiriligina gore kullanacagi mutlak ya da keyfi bir iktidar
degil ama sadece sogukkanli akil ve vicdanin, su¢lunun yaptig: ihlal ile
orantili oldugunu emrettigi 6l¢iide onarim ve engelleme amaciyla sugluya
yaptirim uygulamaya yarayan bir iktidardir. Saldirgan doga yasasini ihlal
etmekle basgka bir yasa ¢ercevesinde yasayacagini belirtmis olur. Bu durum
biitiin tiirlerin barisimi ve giivenligini tehlikeye sokmaktadir (Bakirct,
2012; 12).

Yeryiiziinde aralarinda yargiclik yapma yetkisine sahip ortak yiiksek
bir makam olmaksizin akla gore birlikte yasayan insanlarin durumu tam
olarak dogal durumdur. Ancak, yeryiiziinde yardimina basvurulacak ortak
yiiksek bir makamin olmadig1 yerde bir baskasimin kisiligi iizerinde gii¢
kullanimi yada agiklanmis bir gii¢ kullanimi tasarimi savas durumudur.
Savas durumunda toplumda olsa uyruklardan biri de olsa, bir insana bir
saldirgana karsi savasma hakki veren bu tiir bir bagvuru makaminin
yoklugudur. Dolayisiyla bana karsi bir tehdit oldugunda bu tehdidi
engellemek icin her hangi bir bagvuru mercii yoksa bu durumda ona karsi
koymam mesru bir haktir. Locke’a gore bir insanin kisiligi izerinde haksiz
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giic kullanimi ortak bir yarginin olmasi veya olmamasi durumu fark
etmeksizin savag durumu olarak nitelendirilir (Locke, 2012; 18-19).

Savag durumu Locke’a gore, bir yok etme ve diismanlik durumudur.
Baskasinin yasami iizerinde, s6z ya da eylemle bir plant oldugunu
aciklamis olan kisinin karsisindaki kisi; yani yasami tehdit edilen kisi, bu
tiir niyetini agiklamis olan kisiye ya da savunmasi sirasinda karsi tarafa
katilan ve dolayistyla kavganin tarafi haline gelen kisilere kars1 kendisini
zorunlu olarak savag durumuna sokar. Cilinkii kendisini yok etmekle tehdit
eden kisiyi yok etme hakkina sahip olmak hem akilsal hem de adildir. Doga
yasasina gore insan, kendi varlig1 olanakli oldugu o6lgiide korunmalidir
(Bakiarct, 2004; 40).

Locke’a gore, tabiat kanununa muhalefetin belirtisi, bir insanin
barisc1 dogal ortam1 bozup, savas ortamina gegisi suretiyle anlasilir. Bu
yilizden benim hayatimi ve 6zgiirliiglimii elimden almaya ydnelik tehdidi
yok etme hakkina sahip olmam mesrudur. Dolayisiyla Locke’a gore tabii
hal hukuki otoritenin ve polisin olmadig1 toplumsal bir hayattir. Haksiz gii¢
kullanilmasi ise buna uygun olarak savas halinin yaratilmasi demektir.
Yani kim kendine karsi barig¢1 davranan digerlerini kolelestirirse, savas
halini ilan etmis olur ve onu siirekli devam ettirir (Bouillon, 1998; 14-15).
Miicadelenin siirekliligi karar verici bir otorite olmadigi siirece devam
eder. Bu noktada Locke, Insanlarin savas durumundan kaginmak igin
toplum halinde yagamayi tercih ettiklerini belirtmektedir. Toplum halinde
yasamak bir otoritenin olmasini1 zorunlu kilmaktadir. Bu otorite insanlar
arasindaki anlasmazliklarin bagvuru yoluyla ¢dzliime kavusturacak bir
otoritedir.

3.0zel Miilkiyet, Toplum ve Devlet

Locke’a gore doga durumunda problem, suglulara kars1 koyabilmek
i¢in insanlarin kolaylikla birlesememeleridir. Dolayisiyla doga durumunun
savag durumuna doniismesinden kaginmak icin insanlarin hem doga
durumunu terk etmeleri hemde akla uygun olarak siyasal toplum halinde
yasamalar1 gerekmektedir. Boylece insanlarin iizerinde uzlastiklar1 ve
onlar1 siirlayan miisterek bir otorite hemde kendilerine yonelik haksiz
eylemlerde ya da ihtilaflarin ¢6ziimiinde yardima ¢agirabilecekleri ortak
bir gii¢ olacaktir (Toku, 2003; 77). Bu gii¢ ancak toplum anlagmas: ile
olusabilir. Toplum s6zlesmesi bireylere daha dnce sahip olmadiklari yeni
bir takim haklar kazandirmadan onlarin biitiinlesmis bir bigimde islerini
gorebilmesine imkan hazirlamistir, boylece bireyin tek basina
yapamayacagi bir ¢ok is topluca yapilarak imkanli hale gelmistir (Timugin,
2005; 194-195). Bireysel hedeflere kollektivite araciligiyla ulagma ayni
zamanda pratik ve rasyonel bir yontem olarak islevsel oldugu igin
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toplulugun biitiinliigiinii devam ettirecek olan kurallara uyma veya boyun
egme bireysel baglamda daha da kolay hale gelmistir.

John Locke’un siyaset kuraminda merkezi yer tutan iddia, bireysel
miilkiyet haklarinin toplum 6ncesi doga durumunda miimkiin oldugu ve bu
haklara sahip olabilecek bireylerin tek yanli sahiplenici eylemlerinin
oldugudur. Dogal miilkiyet haklarinin tasarrufunu elde etmis bireyler,
kendi istekleri ve rizalartyla, siyasal bir toplulugun pozitif kurallarinin
zorunluluklarina uyan siyasal topluluk mensuplari durumuna gelirler
(Waldron, 2010; 119). Béylece siyasal topluluk mensubu olma bilinci,
dogal miilkiyet haklarini kullanma 6zgiirliigii temelinde gelismis olur.

Siyasal topluluk olma bilinci sonucunda ortaya c¢ikan devlet,
insanlarin ¢ikarlarin1 saglamak, onlar1 korumak ve gelistirmek lizere
olusturulmus bir yapidir. Insanlarin cikarlarindan kastedilen sey, hayat,
ozgiirliik, saglik ve bedenin dinlenmesi, para, araziler, evler, esyalar ve
benzeri gibi maddi seylerin miilkiyeti temelinde ifade edilebilir. Bu
cikarlar1 tesis etmek insanin yasama dair temel giidiileri olarak
diisiiniildiigiinde bunlarin tesisi devletin temel gorevi olarak ifade
edilebilir. Diger taraftan bir insan, bunlarin korunmasi igin olusturulmus
olan kanunlar ¢ignemeye kalkisirsa, kurallar ¢ignemeye kalkisan bireyin
cezalandirilma gerekmektedir. Bireyin cezalandirilmasi ifade edilen
¢ikarlardan mahrumiyet bigiminde olabilir. Bu mahrumiyet insan igin
caydirict bir korku unsuru olacaktir. Devlet bu cezay1 saglayabilecek
silahlar ve yetki ile donatilmistir. insanlar 6zgiirliiklerinin ellerinden
almmamasi i¢in bu giice boyun egecekler ve cezalandirici devletin giicii
karsisinda sug islemeye fazlaca yeltenemeyeceklerdir (Bakirci, 2004; 42,
Akgicek, 2011; 17). Devlet kuvvet kullanma yetkisine sahip bir biinye
olarak insanlarin ¢ikarlarini korumak i¢in olusturulmus bir yapidir. Daha
0zel bir bakig agisiyla Locke’a gore devlet insanlarin 6zgiirliikk ve esitlik
haklarindan dogan 6zel miilkiyetlerini korumakla ve bu haklara riayet
etmeyenleri gerektigi gibi cezalandirmakla miikellef kilinmig bir yapidir.

Ozel miilkiyet kavrami; maddi varhiklar {izerinde sahiplenme ve
kontrolii diizenleyen kurallar sistemi baglaminda ifade edilen bir
kavramdir. Maddi varlik, insan ihtiyaclarin1 ya da eksiklerini gideren
maddi nesne olarak tamimlanabilir. Insan ihtiyacin1 gideren maddi
varliklarin, her zaman her yerde insan ihtiyacina gore goreli olarak kit
oldugu bilindigine gore kimin neyi kullanacagi her zaman sorun olarak
karsimiza ¢ikacaktir (Bakirci, 2004; 139). Bu sorunun cevabini1 Locke, 6zel
miilkiyet hakkinin kokenini sorguladiktan sonra vermektedir.

Locke’a gore diinyay: insanlara ortaklasa veren Tanri, onlara ayni
zamanda diinyay1, yagsamdan en {ist yarar1 ve rahatlig1 saglayacak bigimde
kullanmaya yarayacak akli da vermistir. Boylece yeryiiziindeki her sey
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insanlarin rahat bir hayat siirebilmesi igin insanlara verilmistir. Verilmis
olan bu seylerin tamami insanlarin ortaklasa kullanimina sunulmustur. Bu
noktada kim neyi ne kadar kullanacaktir ? bi¢imindeki sorumuza
dondiigimiizde Locke bunu insanin tamamen kendisine ait olan emek ve
becerisi ile agiklamaktadir. Ona gore tiim insanlarin kullanimina verilen
seylerin insan tarafindan islenmesi, {izerinde emek harcanmasi o seyin
artik dogal olarak verilen sey olmamasina yol agmaktadir. Bu durum bir
bireyin bir sey ilizerine emek harcayarak onu doniistiirmesinin o seyi
bireyin 6zel miilkiyeti haline getirdigi anlamima gelmektedir. Bdylece
bireyin emegi karisan seyin iizerinde baska birinin hak talep etmesi ahlaki
ve rasyonel degildir. Emek 06zel miilkiyetin temel kavrami haline
gelmektedir. Boylece pinardan akan su herkesin olmasina ragmen bir
testideki su onu dogadan c¢ekip testinin i¢cine doldurana ait duruma gelir.
Yine bir geyigin eti onu avlayana aittir. Locke’a gore bu durum oldukga
akilsaldir.

Locke toprak miilkiyetinin de nasil olacagini agiklamaktadir. Ona
gbre bir insanin siirdiigl, ektigi, 1slah ettigi, isledigi ve iirlinlerinden
yararlanabildigi kadar toprak onun miilkiyetidir (Locke, 2012; 26-27). Bu
durumda diger insanlarin bu toprak iizerinde hak talep etmesi gibi bir
durumun ortaya cikabilecegini belirten Locke, ¢aligmadan c¢aba sarf
etmeden insanin boyle bir talepte bulanamayacagini isaret etmektedir.
Tanr1 ona gore insana ¢alismay1 emretmistir ve ¢aligan insanda calistig
kadarimin hakkim alacaktir. Doga olduke¢a liitufkardir. Insanoglunun
ortaklasa kullanimina sundugu sinirsiz sayida seyler bulunmaktadir ve
insan emegini kullanarak bu seyleri doniistiirebilir. Boylece emegini
kullanmak isteyen herkese doga miilkiyet hakki vermistir.

Locke’a gore topragin kit ve degerli hale gelmesinden sonra
topluluklar, iilkelerinin topraklarina belirli sinirliliklar koymuslardir. Bu
sinirlar igerisinde kendi toplumlarinin insanlarinin miilkiyetlerini yasalarla
diizenlediler ve boylece emek ve ¢aligmanin baglattig1 miilkiyeti, sozlesme
ve anlagsma ile kurumsallagtirmislardir. Bundan sonra ¢esitli mallarin
miilkiyetleri ve bu mallarin parasal degerlerinin diizenlenmesi durumu
ortaya cikmistir. Farkli ¢alisma diizeyleri insanlarin farkli miktarlarda
parasal degerlere sahip olmasi durumun ortaya ¢ikartmistir.

Locke miilkiyetin politik toplumun yaratilmasinin en énemli nedeni
oldugunu ifade etmektedir. Ona gore toplumu ortaya c¢ikartan sey
calismadir. Insan emegini kullanarak dogay1 doniistiirmiistiir. Bu déniisiim
insanin kendisi i¢in yeni bir yasam alani, diinya olusturmak anlamina
gelmektedir (Cevizci, 2013; 515). insan olusturmus oldugu bu diinyay1
devlet araciligi ile garanti altina almistir ki bu acgidan devlet insan
miilkiyetinin koruyucusu, bekgisi durumundadir. Miilkiyetin koruyucusu
ve bekgisi olarak devlet her bir insan1 diger insana kars1 yiikiimli kilmigtir.
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Dogal olarak herkesin miilkiyet hakkinin oldugu temelinden hareket
edildiginde ve devletin de bu yasa ger¢evesinde olusturuldugunda
insanlara yiiklenen bu yilikiimliiliikler akilsaldir ve bu kurallara uymamanin
cezalandirilmasi da dogal bir durumdur.

Locke’un genis anlamda miilkiyeti ortaya koymasinin ardinda
insanoglunun giivensiz bir ortamin i¢inde bulunmasi ve toplumsal diizene
katilma istegi vardir. Bagkalariyla topluma katilmaya calismak ve onu
istemek nedensiz degildir. Bagkalariyla onceden bir araya gelmek ve
zihnen bir yap1 kurmak genel olarak Locke’un miilkiyet adin1 verdigi
yasamlarin, ozgiirliiklerin ve miilklerin karsilikli korunmasi adinadir.
Locke bu agiklamasinda giivensiz bir ortamin bir savas durumuna yol
acacagin diisliniirken genis anlamiyla da bir miilkiyet tanimim ortaya
koymus olur (Timugin, 2006; 51).

Locke i¢in miilkiyet her ne kadar emek ile elde edilen bir hak ise de,
bunun bir sinirinin olup olmamasi ayr bir problem alin1 olarak karsimiza
cikmaktadir. Locke’a gore, bir insanin emegiyle 6zel miilkiyete sahip
olmasi dogal ise de hayatini kolaylastirmanin ve ihtiyaglarini karsilamanin
Otesinde 0zel miilkiyete sahip olmasi aslinda dogal degildir. Yani aslinda
insanin kendisi i¢in kullanabileceginden ¢ok daha fazlasina sahip olmasi
dogal hukuka uygun bir durum degildir ve bunu yapan insanin dogal hukuk
tarafindan cezalandirilmasi gerekir (Locke, 2012; 57- Toku, 2003; 83-84).

Siyasal toplum, miilkiyetin korunmasi ve toplumdaki biitiin herkesin
suclarinin  cezalandirilmas1  iktidarma  sahip olma  temelinde
aciklanmaktadir. Siyasal toplumda her bir iiyenin biitiin 6zel yargilarim
disarida birakarak ortaya cikarttigi iktidar siyasal toplumu olusturan
bireyler arasinda hakem gorevi gormektedir. Boylece ortaya cikan devlet
toplumun tyeleri arasinda islenmis olan gesitli ihlalleri, uygun oldugu
disiiniilen cezalar1 uygulayarak cezalandirma kudretine sahiptir. Siyasal
toplum bireylerin dogal durumdaki kendi yasalarini yiirlitme hakkindan
vazgecmesi ve belirli sayidaki insanin {izerinde anlastiklar1 ortak iradeye
bu haklarini devretmesiyle ortaya ¢ikmaktadir (Locke 2012; 56-59).

Boylece siyasal toplum birlesmis halk olarak karsimiza ¢gikmaktadir.
Siyasal toplumun rolii, olusturulan siyasal iktidara hitkmetme yetkisini
vermektir. Dogal durumda insanlarin 6zel miilkiyetlerini korumak icin
sahip olduklar1 bireysel cezalandirma hakkini bdylece siyasal iktidara
aktarilmis olmaktadir. Goniilliillige dayali bu yetki aktarimi ortaya ¢ikan
yonetiminde mesruluk zeminini olusturmaktadir.

Boylece Locke, siyasal mesruluk konusunda “riza” kavrami
lizerinde onemle durmaktadir. Insanlar dogal durumda 6zgiir ve esit
durumdadirlar ve kendi rizalar1 olmaksizin baskasinin siyasal iktidarina
tabii degildirler. Toplumun {iyesi olan insanlar “riza” temelinde kendi
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iktidarlarin1 toplulugun kolektif yargi giiciiyle birlestirirler ve boylece
kendilerine gelebilecek igeriden ve disaridan tehditlere karsi kendilerini
koruma altina almus olurlar. insanlar daha rahat, giivenli ve baris¢il bir
yasam arzu ettikleri icin toplumu olustururlar. Boylece doga durumunda
olmayan ortak bir yargic tesis edilmis olunur. Bu yargi¢ biitiin
anlagmazliklar1 sona erdirecek otorite ile donatilmistir ve bu yapiya
yasama denir. Yasama yargi giiclinii temsil etmektedir. Yasamanin
olmadig1 bir yerde insanlar hala doga durumunda yasamaktadirlar. Locke
rizaya dayanmayan mutlak bir iktidarin dogal durumdan daha kotii
olabilecegini de ifade etmektedir (Agaogullari vd., 2009;196-197).

Locke yonetimin mesruiyetini “riza” kavrami ile agikladiktan sonra
yonetim bicimleri iizerinde durmaktadir. Locke’a (2012:85-86) gore
Demokrasi, toplumu olusturan insanlarin toplulugun biitiin iktidarina sahip
olmalar1 ve olusturmus olduklar1 yasalar1 kendi atadiklar1 gorevliler eliyle
yiiriittiikleri bir yonetim bigimidir. Insanlar yasa yapma iktidarmi birkag
secilmis kisinin ve onlarin varislerinin yada haleflerinin ellerine verdiginde
ise oligarsi yonetim bicimi ortaya ¢ikmaktadir. Eger topluluk yasa yapma
yetkisini tek kisinin eline verdi ise bu durum monarsidir. Eger bu tek
kisinin iktidar1 varisler araciligi ile devam ediyorsa bu da Locke’a gore
kalitsal monarsidir. Yasama yetkisi tek adama sadece yasam boyu
verilmigse ve tek adamin 6liimii {izerine sadece bir halef atanmasi ile
iktidar ondan aliniyor ise bu da se¢imli monarsidir. Locke toplumdaki
insanlarin kendilerine uygun olduklarini diistindiikleri yonetim bi¢imleri
olusturabileceklerini ifade etmektedir. Bunlar karma bigimlerde olabilir.
Yasama iktidar1 ilk bagta gogunluk tarafindan bir ya da daha c¢ok kisiye
sadece yasamlari boyunca ya da belirli bir sinirli siire i¢in veriliyorsa ve bu
stirenin sonunda stiin iktidar yeniden onlara geri doniiyorsa, bu sekilde
geri dondiigiinde, topluluk bu iktidar1 yeniden istedigi ellere verebilir. Bu
yolla yeni bir yénetim bigimi olusturabilir. Ustiin iktidarin, yani yasamanin
yerlestirilmesine bagli olan yonetim bigciminden dolay1 ast bir iktidarin,
iistiin bir iktidara emretmesi ya da iistiin iktidar diginda bir iktidarin yasalar
yapmasini tasavvur etmek olanaksiz oldugundan, devlet bi¢imi yasalar
yapma iktidarinin yerlestirildigi yere baghidir. Locke, devlet terimini
herhangi bagimsiz bir toplum olarak kullanmaktadir.

Locke’a gore biitiin devletlerin ilk ve temel pozitif yasasi yasama
iktidarmin olusturulmasidir. Yasamanin kendisini de yonetecek olan ilk ve
temel doga yasasi ise toplumun ve toplum igindeki her bir kisinin
korunmasidir. Yasama sadece devletin Ustiin iktidar1 degildir. Fakat
topluluk yasama yetkisini verdigi ellerde bu yetki kutsal ve yasama
yapanlar tarafindan degistirilemez niteliktedir. Boylece olusturulmusg olan
bu yasaya dayanmayan hicbir emrin yaptirimi sdz konusu degildir. Toplum
iizerinde toplumda yasayanlarin onayr olmaksizin ve toplumda
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yasayanlardan yetki almaksizin hi¢ kimsenin yasa yapmaya iligkin bir
iktidar1 olamaz. Boyle bir yasa olusturulsa bile insanlarin bu yasaya itaat
yikiimliligi s6z konusu degildir (Locke, 2012; 87-89). Locke burada
iktidarin toplulugun onay1 olmaksizin bir yasa olusturabilecegini
dolayisiyla yonetimin despotik bir hale gelebilecegini belirtmektedir.
Yasal olmayan gii¢ kullanimi durumunda y6netim yasay1 ¢ignemis olur.
So6zlesme iktidara yasalar cergevesinde gii¢ kullanma hakk: vermistir ki bu
iktidarin sinirhi gii¢ kullanma yetkisine isaret etmektedir. Sinirlarini agsan
iktidarin degistirilmesi gerekir. Iktidarin degisiminin temel araci yeni bir
yonetim kademesi se¢mektir. Eger toplum despotik idare tarafindan boyle
bir haktan mahrum edilirse o zaman toplumun mesru olmayan yollarla, zor
kullanarak iktidar1 devirilebilecegini diigiiniir.

Locke’a gore mesru yonetim yasalar gergevesinde hareket eden,
yonetilenlerin hayat hakkini teminat altina alan, 6zgiirliiklerini saglayan,
miilkiyetlerini koruyan ve genel olarak toplumdaki insanlarin rizasina
dayanan bir yonetimdir. Aksi durum ise koleliktir ki bu durumda yurttasin
kolelige siddetle baskaldiracagi on goriilmektedir (Cevizei, 2013; 521).
Locke, mutlak keyfi iktidarin ve kurumsallagmus siirekli yasalar olmaksizin
yonetimlerden hi¢ birinin toplumun ve yonetimin amaglariyla uyusamaz
oldugunu belirmektedir. O, Insanlarin yasamlarmi, hiirriyetlerini ve
servetlerini korumak amaci tasgimayan ve onlarin baris ve huzurlarim
giivenceye almak i¢in hak ve miilkiyete iliskin belirlenmis kurallari
olmayan bu tiir yonetimler ugruna doga durumu ozgiirliigiinden
vazgecmeyeceklerini  ve  kendilerini  bu  yOnetimler  altinda
baglamayacaklarimi ifade etmektedir. Bunlarin yaninda iistiin iktidar higbir
insandan kendi onayi olmaksizin miilkiyetinin herhangi bir pargasim
alamaz (Locke, 2012; 90-91). Ciinkii Locke’a gore miilkiyetin korunmasi
yOnetimin amaci ve insanlarin siyasal topluma girmelerinin nedenidir.

Yasama iktidar1 Locke’a (2012; 94-105) gore devlet giiciiniin,
toplulugun ve topluluk {iiyelerinin korunmasi i¢in nasil kullanacagini
yonlendirme hakki olan iktidardir. Locke, yasamanin yasa yapma iktidarini
baska kisilere devredemeyecegini belirtmektedir. Ciinkii yasa yapma hakki
halk tarafindan verilen bir haktir ve halk tarafindan verilen bir hak halkin
onayl olmaksizin baska bir kisiye devredilemez. Biitiin yonetim
bigimlerinde toplum tarafindan verilen giiven ile birlikte tanr1 ve doga
yasasinin getirmig oldugu smirliliklar s6z konusudur. Bu gercevede
yasamacilar her durum i¢in kurumsallagmis yasalarla herkes i¢in gecerli ve
esit bir yonetim sergilemelidirler. Yasalar halkin yarari1 diginda baska bir
amacla diizenlenmemelidir. Yine yasamacilar halkin miilkiyetleri
iizerindeki vergileri halkin kendi veya vekilleri tarafindan verilen onaylar
alinmaksizin  artirmamalidirlar.  Bunlar yasamanin smirlart  olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Locke un bu sinirlari ifade etmesi ayn1 zamanda bu
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sinirlarinin ihlal edilebilecegi anlamina da gelmektedir. Bu ylizden Locke
en {stiin iktidarin halkin elinde kalmasi gerekliligine vurgu yapmaktadir.
Ona gore kendi temelleri iizerinde duran ve dogasi geregi toplulugun
korunmasi amacina gore hareket eden insa edilmis bir devlette, diger biitiin
iktidarlarin tabi olduklar1 ve tabi olmak zorunda olduklar tek bir {istiin
iktidar olan yasama iktidar1 bulunmaktadir. Boyle olmasina ragmen yine
de yasama belli amaglarla hareket eden giivene dayanan bir {istiin iktidar
oldugundan, giiven verdikleri yasamanin bu giivene aykir1 hareket ettigini
gormeleri halinde, yasamay1 azletme ya da degistirmeye iliskin iistiin bir
iktidar halkin elinde kalmaya devam eder. Bir amaca ulagmak gayesiyle
giivene dayali olarak verilen iktidarin timii, bu amaglarla sinirh
oldugundan amaglar yerine getirilmediginde giiven kaybedilir ve halk
tarafindan bu iktidar geri alinarak daha uygun oldugu diisiiniilen kisilere
aktarilir. Boylece halk her durumda mutlak gii¢ sahibi durumundadir ve bu
giici kendi oOzgiirliiklerini ve miilkiyet haklarmi korumak ig¢in
koruyuculara devreder ki gii¢ devredilenler mutlak veya keyfi bir bigimde
hiikiimranlik siiremezler.

Locke, yasama ve ylriitme gii¢lerinin ayr1 varliklar oldugunu
belirtmekle beraber her zaman yiiriitme yasamaya bagli kalmak
durumundadir. Ona goére yasama siireklilik gosteren bir yapi olmak
durumda degildir. Yasa yapmak gerekmedik¢e yasamanin toplanmasina
gerek yoktur. Bdylece yasama kendi yaptigi yasalarla kendini de
sinirlandirabilir.  Yiriitme giicii ise yasamanin aksine siireklilik arz
etmektedir. Ciinkii yasamanin yapmis oldugu yasalarin uygulanisi
stireklilik arz etmektedir ki bu durum yiiriitmenin her zaman var olmasini
gerekli kilmaktadir. Locke, yasama ve yiiriitmenin yaninda ti¢iincii bir
giicten daha bahsetmektedir ki bu Federatif giictiir. Federatif gilice her
toplumda rastlanilabilecegini belirten Locke, bu giiciin insanlarda doga
durumlarindan beri var oldugunu ifade ederek bunu dogal denilebilecek
gii¢ olarak tanimlamaktadir (Agaogullari, 2009; 208-2011). Bu gii¢ daha
iist bir giic olmadigi durumlarda (uluslararasi problemler gibi) esitler
arasinda iligkileri diizenlemektedir. Bu birey ve toplum i¢in gecerli olan
doga yasasi yani akil anlaminda da yorumlanabilecek bir kavram olarak

ifade edilebilir.

Yonetim iizerine ikinci incelemede Locke, fetihgilik gasp ve tiranlik
tizerinde de durmaktadir. Genel anlamda bir kiginin bagka bir kisinin
Ozgiirliigiinii elinden almasinin haksizlik oldugunu ifade eden Locke’a
gore fetih topyekin bir toplulugun veya ziimrenin baska bir topluluk veya
ziimre {izerinde hakimiyet kurmasidir ki bu durum esit haklar temelinde bir
yaptya doniismedigi siirece kurulan idarede despotizm olacaktir. Fetih ayn1
zamanda bir gasp olarak da disiiniilebilir. Fakat fetih ile gasp arasindaki
fark gaspin hi¢bir zaman kendi agisindan hakli sebebi olamayacagidir.
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Gasplar bir anarsi ortaminin olmast durumu, dolayisiyla miilkiyetin
tehlikede oldugunun bir gdstergesidir ki bu dogal yasaya yani akla uygun
hakca bir durum degildir. Gaspin ortaya cikaracagi sonug tiranliktir ki
tiranlik, hi¢ kimsenin {izerinde bir hakka sahip olamadig1 hakkin 6tesindeki
iktidar kullanimidir. Tiran iktidarii haksizlik iizerine kurarak kendi
iizerinde bir gli¢ tamimamaktadir. Locke, yOnetimlerin insan hak ve
ozgiirliiklerinin dikkate alinmadigi, yasanin sahsi menfaatler ¢ergevesinde
donistiiriildigi ve halkin iktidar giiciiniin iistiinde farkl gii¢lerin olustugu
durumlarda yonetimlerin bozuldugunu belirtmektedir.

4.Sonuc¢

Lock, sl hiikiimetten yanadir. Insanlar dogal haklarinmn
bazilarin1 birtakim amaglarin gergeklestirilmesi maksadiyla hiikiimete,
siyasal iradeye devretmektedirler ki bu da mutlak bir devir degildir.
Locke’un anlayisina gore insanlarin bir devlet altinda birlesmelerinin ve
devlet idaresi altinda yasamalarmin altindaki en 6nemli etken onlarin
miilkiyetlerinin korunmasidir. Miilkiyet edinme hakki Locke’da
Ozglirliigiin temelini olusturmaktadir. Boylece miilkiyetin korunmasi dogal
Ozgiirliigiin korunmasi anlamina gelmektedir. Siyasal iradenin insanlarin
miilkiyetini yani 6zgiirliigiinii, (dogal haklarini) korumamasi durumunda
insanlar siyasal iradeye devrettikleri bu haklar1 geri alabilmektedirler. Bu
durum sivil topluma geri doniis olarak nitelendirilebilir. Fakat bu durum
kalici olamayacaktir. O yiizden yeni bir hiikkiimete bu haklarin
devredilmesi gerekmektedir.

Locke hiikiimetin sinirli oldugunu ifade ederken bu sinir1 dinsel
alana da tasimaktadir. Ona gore dinsel hiikiimler iki farkli boyutta
degerlendirilmektedir. Birincisi toplumsal hayatla ilgili hiikiimler iken
ikincisi tanr ile kul arasindaki iliskileri diizenleyen hiikiimlerdir. Bu
boyutuyla din insamin iradesini ve davranmislarim etkileme kabiliyetine
sahiptir. Bu sebeple dinsel kanunlarin, hiikiimlerin devlet eliyle dinsel
yapilara dayatilamaz. Bunun gibi dinsel yapilarin ifade ettikleri hiikiim ve
buyruklar da devlet eliyle halka dayatilamaz. Insanlarin bir takim yanlis
veya hatali ibadet ve inanig bigimleri s6z konusu ise bu onlarin 6zgiirligii
olarak kabul edilmeli ve digerlerin 6zgiirliikklerine zarar vermedigi siirece
bu insanlarin farkli inaniglarina miidahale edilmemelidir. Bir insanin
cehennemlik olusu yalnizca onu ilgilendirir, dolayisiyla insanin ruhunun
kurtulusu sadece kendisini ilgilendiren bir durumdur (Locke, 2009; 65-68).
Hiikiimetin sinirlart dinsel alan i¢inde gegerlidir. Din Locke’a gore bireysel
Ozgiirlik alan1 sinirlan iginde yer almaktadir. Boylece ona miidahale,
bireyin 6zgirliigiiniin kisitlanmasi anlamina gelecektir. Boylece devletin
dinsel alanda da bireylerin tahakkiim altina alinmasini engellemek gibi bir
sorumlulugu da bulunmaktadir.
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Dinsel anlamda hosgoriiye isaret eden Locke, siyasal yoneticilerin
dinsel konulara karigsmamalar1 gerektigini belirtirken onlarin dinsel
konularda herhangi bir yeterliliginin de olmayabilecegini ifade etmektedir.
Boylece siyasal iradenin gorevinin dini buyruklarin uygulanmasi olmadigi
ortaya ¢ikmaktadir. Locke, hi¢ kimsenin tanridan ilham aldigini séyleyerek
diger insanlarin iizerinde baski kurmaya c¢aligmamasi gerektigini ifade
ederek devletin ve kilisenin gorevlerinin farkli oldugunu belirtir. Ona gore
insanlarin bedeni ve ruhsal ihtiyaglar1 vardir. Devlet diinyevi olan fiziksel
ihtiyaglarin  karsilanmasi, kilise ise ruhun manevi ihtiyaglarinin
karsilanmas ile ilgilidir (Tannenbaum vd., 2011; 249). Boylece aslinda
Locke, ne kilisenin ne de siyasal iradenin bagka bir insanin 6zgiirliigiine
zarar vermemesi ve insan 6zgiirliigii {izerinde zorlayici bir etken olmamasi
gerektigini ifade etmektedir.

Toplumsal diizen ve sinifsal yap1 baglaminda Locke, toplumda var
olan bir takim esitsizlikleri kabul etmektedir. Esitsizliklerin nedeni ise
herkesin doga yasasi baglaminda esit olmasina ragmen bazi insanlarin
digerlerine gore daha az veya ¢ok aklini kullanarak ve calisarak -emek
harcayarak- farkli miktarlarda miilkler edinmesidir ki bu durum da yine
dogaldir. Locke, insanlarin 6zgiir olduklari igin kendi aralarinda sdzlesme
yapma hakkinin oldugunu ifade ederek insanin goniillii olarak baska bir
insan hesabina c¢aligmasinda bir problem olmadigini disiiniir. Yine O,
diger insanlarin miilkiyetlerine yani 6zgirliiklerine zarar verme fiili iginde
olan bir insanin hapsedilebilecegini, onun kolelestirilebilecegini de kabul
etmektedir. Burada goniilli olarak sozlesmeye dayali hizmetkarlikla
koleligi birbirinden ayiran Locke, sozlesmeye dayali hizmetkarlarin
Ozgiirliiklerinin sdzlesmenin muhtevasi g¢ercevesinde oldugunu ifade
etmektedir. Bu insanlar kendi akillarini1 kullanarak boyle bir sozlesme
yapmiglardir. Akillarimi kullanamayanlar ise kontrol altinda tutulmasi
gereken varliklardir. Locke, kadinlarin ikincil statiilerini de
mesrulagtirmaktadir. Ona gore kadimnlar fiziksel yapilar1 ve dogurganlik
yeteneklerinden dolay1 tek baslarima hayatlarint idame ettirmekte
zorlanirlar. Bu noktada evlilik yani bir erkegin yasamda onlara yardimi,
korumas: kadin igin rasyonel ve onun ¢ikarina bir durum olarak
nitelendirilir. Kadinin aklinin pasif erkegin aklinin ise aktif oldugunu ifade
eden Locke, bu durumun kadinin ekonomik ve sosyal hayata erkek kadar
girmemesinden kaynaklandigina isaret etmektedir. Kadinlarin ekonomik
bagimsizliklarini kazanmasi, egitim ve sosyal hayatta daha fazla yer almast
durumunda zihinsel kapasitelerinin gelisebilecegi ve bdylece yaptigi
sozlesmelerde daha karli sonuclar elde edebilecegi de g6z Oniinde
bulundurulmaktadir.

Genel anlamda Locke maddi diinyadaki bireysel ¢ikarlarin
Oncelenmesi acisindan materyalist bir bakis agisina sahip olarak
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degerlendirilebilse de dini hayati bu diinyanin igine katarak bu
degerlendirmeyi gevsetmektedir. Locke, diger sozlesme kuramcilart gibi
doga durumunu ne cok koti nede ¢ok iyi bir durum olarak tasvir
etmektedir. Insanlarin rasyonel varliklar olduklari tezinden hareket ederek
kendi ¢ikarlarimi korumak igin o6lgiiliiliik ilkesi ¢ercevesinde hareket
edeceklerini 6n goren Locke, siirlart asanlarinda diger insanlarin genel
kanaatleri ¢ercevesinde cezalandirilacagini ifade etmektedir. Locke un
toplum sdzlesmesi iki kademeli bir hal sergilemektedir. ilk kademe “doga
yasas1” kavrami icerisinde gizlidir. Doga yasasi, insanlarm ortak akl
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ayn1 zamanda tanrinin insani akil sahibi
olarak yaratmasi sebebiyle tanrinin da yasasi olmak durumundadir. Doga
yasast ile sivil toplum kurulur. ikinci asama ise siyasal iktidarin, devletin
kurulmasi asamasidir. Burada insanlar iizerinde uzlastiklar1 bir yonetim
ziimresini yasama yapmak iizere gorevlendirirler ve bdylece siyasal
toplum kurulmus olur. Locke ¢ok sayida insanin Ozgiirliiklerinin
korunabilmesi i¢in, miilkiyetin giivence altina alinabilmesi i¢in devleti -
sinirli devleti- islevsel gormektedir.
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