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Kompleks ve c¢ift yonlii iliskive sahip olan inovasyon ve verimlilik, ekonomik biiyiimeyi rekabet giiciinii ve
toplumsal ilerlemeyi saglayan iki onemli faktordiir. Inovasyon, maliyetleri diisiiren, operasyonlart kolaylastiran
yeni teknolojik siirecler ve iirtinler sunarak verimlilik artisi saglar. Teknolojik gelismelerin iiretim miktarini
artirmast ve kaynak israfini azaltmast karlihigr ve verimliligi yiikseltir. Daha yiiksek verimlilik, kaynak tasarrufu
ve arastirma-gelistirmeye daha fazla yatiruim gerektiren inovasyonla saglanabilmektedir. Bu ¢alisma inovasyon ve
verimlilik ekosisteminin gelisiminde disiplinlerarasi arastirmalardaki farkl niceliksel ve niteliksel parametreleri
kullanarak temel egilimleri ortaya ¢ikarmayr amaglamaktadir. Calisma, inovasyon ve verimlilik etkilesiminin
detayli haritalandiriimasi icin bibliyometrik bir arastirma olarak tasarlanmigtir. Bu ¢alisma inovasyon ve
verimlilik alan ilgili olarak Web of Science (WoS) veri tabaninda 1981-2023 yillar arasinda yayinlanmis 4884
dokiimani kapsamaktadwr. Alandaki ortak temalari, egilimleri ve ampirik bulgular: belirlemek icin dokiimanlarin
performans analizi ve bilimsel haritalamasi gerceklestirilmistir. Analiz sonuglari, inovasyon ve verimliligin
birbirinden bagimsiz degiskenler olarak ele alinmamasi gerektigini gostermektedir. Alandaki arastirmalarin
odagi, 2010' lu yllarin ortasina kadar arastirma-gelistirme ve biiyiimeyken 2015 sonrasi yeni bilginin degerini
anlama bunu i¢sellestirme ve amaglara uyarlayabilmeyi saglayan oziimseme yetenegine yonelmistir. Politika
yapicilarin ve ig diinyast liderlerinin arastirma bulgularini ekonomik kalkinma ve siirdiiriilebilir biiyiime igin
uyumlu bir stratejinin par¢asi olarak degerlendirmeleri gerektigi soylenebilir.
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Abstract

Innovation and productivity, which have a complex and two-way relationship, are two essential factors that ensure
economic growth, competitiveness, and social progress. Innovation increases productivity by providing new
technologies, processes, and products that reduce costs and simplify operations. Productivity triggered by
technological developments can be achieved by innovation that requires resource saving and more investment in
research and development. This study aims to reveal the main innovation and productivity ecosystem development
trends by using different quantitative and qualitative parameters in the interdisciplinary research field. The study
was designed as a bibliometric research to map the interaction between innovation and productivity
comprehensively. This study covers 4884 documents related to innovation and efficiency published in the Web of
Science (WoS) database between 1981 and 2023. Performance analysis and scientific mapping of the documents
were conducted to reveal common themes, general trends, and key empirical findings in the field. Analysis results
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show that innovation and productivity should not be considered independent variables. While the focus of research
in the field was research development and growth until the mid-2010s, after 2015, it has turned to the ability to
understand the value of new knowledge, internalize it, and adapt it to purposes. Policymakers and business leaders
should evaluate research findings as part of a harmonious strategy for economic development and sustainable
growth.

Keywords: Innovation, Productivity, Bibliometric Analysis, Bibliographic Coupling Analysis, Trend Analysis
1. Giris

[lerleme arayigindaki toplumlar, verimliligi siirekli artirmanin, problemlere yeni ¢ziimler iiretmenin ve
yasam kalitesini ylikseltmenin yeni yollarin1 aramaktadir. Bu arayisin merkezinde iki temel gii¢
bulunmaktadir. Bu giigler; fikirlerin dogdugu yer olan inovasyon ve bunlarin toplum iizerindeki etkisini
olgen verimliliktir. Inovasyon ve verimlilik arasindaki iliski dinamik ve simbiyotiktir. Inovasyon,
yaraticilif1 atesleyen, geleneksel normlart asan kavramlari, teknolojileri ve siirecleri ortaya cikaran
kivileimdir. Inovasyon, degisimin habercisi olarak mevcut paradigmalara meydan okur ve devrim
niteliginde ilerlemelere zemin hazirlar. Verimlilik ise inovasyonun etkisini biiyliten bir amplifikatordiir.
Verimlilik; siiregleri optimize ederek, is akiglarii diizene sokarak ve ¢iktiy1 en iist diizeye ¢ikararak
inovasyonun potansiyelini somut ve siirdiiriilebilir ilerlemeye doniistiiriir (Christensen, Baumann,
Ruggles ve Sadtler, 2006; West ve Bogers 2017; Chesbrough, 2019).

Modern toplumda inovasyon ve verimlilik arasindaki iliski, sektorleri yeniden tanimlamaya ve
ckonomileri sekillendirmeye zorlamaktadir. Inovasyonla beslenen teknolojik gelismeler iletigimi,
caligmay1 ve yagam bigimlerini doniistiirmektedir. Ancak bu iliski her zaman dogrusal degildir (West ve
Bogers, 2017; Chesbrough, 2019). Inovasyon ve verimlilik iliskisinde, inovasyon onciiliik yaparken
verimlilik bunun somut sonuglarini yansitir. Isletmeler yeni yontemlere ve paradigmalara uyum
sagladik¢a yikici yenilikler baglangigta verimlilikte gegici diislislere neden olabilir (Acemoglu ve
Akcigit, 2012; Katila ve Ahuja, 2017). Tersine, kuruluglar arastirma ve gelistirme (Ar-Ge) i¢in kaynak
ayirdikga artan verimlilik daha fazla inovasyonun 6niinii agabilir.

Inovasyon ve verimliligin kesistigi en nemli alanlardan biri teknolojik gelismelerdir. Teknolojik
inovasyonun hizli temposu, kiiresel sektorlerde devrim yaratmaktadir. Yapay zeka, nesnelerin interneti
(IoT) ve blok zinciri gibi yeni teknolojiler, tiim sektorleri doniistiirme potansiyeline sahiptir ve bu durum
verimlilik kazanimlarinin artmasini saglamaktadir. Yapay zeka destekli otomasyon, {iretim siireglerini
optimize ederek daha az isgiicii ve maliyetle daha yiiksek ¢ikt1 elde edilmesini saglayabilmektedir
(Arundel, Bordoy ve Kanerva, 2019; Cincera ve Veugelers, 2013). Inovasyona dayali verimlilik artislari,
ekonomik rekabet giicii {izerinde dnemli bir etkiye sahiptir. Inovasyonu desteklemeye ve iiretkenligi
artirmaya yonelen iilkeler, kiiresel pazarda rekabet avantaji elde etmektedir. Inovasyon-verimlilik bagi,
toplumsal zorluklarin ele alinmasinda da 6nemli rol oynamaktadir. Stratejik olarak uygulandiginda
inovasyon; saglik, enerji ve siirdiiriilebilirlik gibi acil sorunlar i¢in doniistiiriicli ¢ozlimler getirmektedir
(Arundel ve ark., 2019; Cincera ve Veugelers, 2013). Verimlilik, bu ¢6ziimlerin etkisini artirarak daha
genis bir kitleye ulagsmalarini ve insanlarin hayatlarinda anlamli bir fark yaratmalarini saglamaktadir.
Bununla birlikte, inovasyon-verimlilik iligkisinin tiim potansiyelinden yararlanmak, ¢esitli zorluklarin
listesinden gelmeyi gerektirmektedir. inovasyon, dogas1 geregi risk almay1 ve belirsizligi igerir. Tiim
fikirler basarili sonuglar vermez. Bazi inovasyonlarin somut faydalar saglamasi zaman alabilir (Katila
ve Ahuja, 2017; Trott ve Hartmann, 2019; Fagerberg, Fosaas ve Sapprasert, 2017). Dolayisiyla, kisa
vadeli verimlilik hedefleri ile uzun vadeli inovasyon hedefleri arasinda dogru dengeyi kurmak kritiktir.
Bu dengenin saglanmasi ve inovasyonun gelisimi agisindan elverisli bir ortam yaratmak igin politika
yapicilar, igletmeler ve arastirma kurumlar1 arasinda isbirligine dayali ortak ¢abalar gerekmektedir.

Bu arastirmada inovasyon ve verimlilik arasindaki ¢ok yonlii iliskiyi kesfetmek amaglandigindan
arastirma bibliyometrik bir inceleme olarak tasarlanmistir. Bu amagla mevcut literatiir ve ampirik
kanitlar analiz edilerek, inovasyon ve verimlilik iliskisinin boyutlar1 ortaya ¢ikarilmistir. Ayrica, politika
yapicilarin, is diinyasi liderlerinin ve toplumun siirdiiriilebilir, kapsayict ve miireffeh bir gelecek
yaratirken inovasyona dayali verimlilik artigi potansiyelini nasil kullanilabilecekleri degerlendirilmistir
(De Menezes ve Kelliher, 2017; Liu, Yang ve Wei, 2018; Gamberoni ve Lanz, 2017). Inovasyon-
verimlilik iligkisinin temelini olusturan mekanizmalar arastirilirken ilerlemede bu ikiz dinamigin
doniistiiriici giiclinlin ¢ercevesi belirlenmistir. Bununla birlikte arastirmada ekonomik kalkinma
stratejilerini sekillendirebilecek, toplumsal ilerlemeyi saglayabilecek ve kiiresel baglamda kalici etki
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birakabilecek basar1 faktorleri tespit edilmeye c¢aligilmigtir. Arastirma bulgulari, inovasyon ve
verimliligin birbirinden bagimsiz hareket etmedigini, slirekli ilerlemeyi saglayan etkilesimli bir dongii
icinde i¢ ice gegmis iki temel siiregten olustugunu gostermektedir (Christensen ve ark., 20006;
Gamberoni ve Lanz, 2017; Chesbrough, 2019). Bu yoniiyle arastirmanin temel sorusu, “inovasyon ve
verimlilik alaninda yapilan arastirmalar nasil bir egilim gostermektedir?”” seklinde belirlenmistir.

2. Kavramsal Cerceve ve ilgili Literatiir
2.1. inovasyon: Zorluklar ve Sorun Alanlar

Inovasyon hayatin her alaninda ilerleme ve gelismenin arkasindaki itici giigtiir. Inovasyon, toplumlart
gelistiren ve fikirleri bireylerin, isletmelerin ve bir biitiin olarak diinyanin iyiligi i¢in somutlastiran
motordur. Inovasyon, kuruluslarin belirsizlik ortamma uyum saglamasina ve gelismesine olanak
tanirken 0ziinde ortaya yeni veya farkli bir tirlin/hizmet sunmakla ilgilidir. Bu yenilik veya farklilik,
¢1g1r agan bir teknoloji, benzersiz bir is modeli veya sorun ¢ézmeye yonelik yeni bir yaklagim gibi ¢esitli
sekillerde olabilir. Inovasyonun gelisimi, her seyden once yaraticilik ve ezber bozan diisiinceyle
saglanir. Geleneksel ¢oziimlerin 6tesine bakmay1 ve doniistiiriici degisimi tetiklemek i¢in aligilmadik
fikirleri kesfetmeyi icerir (Huang ve Knight, 2019; Brown ve Wyatt, 2015). Ancak fikirler tek basina
yeterli degildir; gercek inovasyon, somut sonuglar yaratmak i¢in bu fikirlerin uygulanmasini gerektirir.
Inovatif bir konseptin basarili bir sekilde uygulanmasi, amaglanan etkiye ulasilmasi agisindan kritik
onem tasir (West ve Bogers 2017; Fagerberg ve ark., 2017).

Inovasyon arayisi siirekli 6grenme, arastirma ve gelistirme dinamiklerini igermektedir. Bu dinamikler,
bilginin siirekli olarak biriktirildigi, paylasildig1r ve {izerine insa edildigi bir ortami tesvik ederek
karmasik zorluklarin {istesinden gelmeyi kolaylastirir. Inovasyon genellikle farkli perspektiflerin ve
uzmanliklarin bir araya geldigi is birligine dayali ekosistemlerde gelisir. Akademi, sanayi ve hiikiimet
arasindaki ortaklik aglar1, doniistiiriicii inovasyonu tesvik eden verimli is birliklerine yol agabilmektedir
(Katila ve Ahuja, 2017; Kupp ve Anderson, 2017; Christensen ve ark., 2006). inovasyon ayn1 zamanda
kiiresel bir etkiye sahip olabilir. Smirlar &tesi fikir ve yenilik aligverisi, uluslararasi is birligini ve
karsiliklr ilerlemeyi tesvik ederek diinyayi birbirine daha bagli ve bagimli hale getirir (Trott ve
Hartmann, 2019; Brown ve Wyatt, 2015; Huang ve Knight, 2019). Inovasyon siirecindeki belirsizlik,
direng, finansman ve kaynak tahsisi gibi zorluklarin iistesinden gelmek igin destekleyici politikalari,
inovasyon Kkiiltiiriinii, deneyselligi benimsemeyi ve basarisizliklardan ders ¢ikarma istegini iceren
biitiinciil bir yaklagima ihtiya¢ vardir (Trott ve Hartmann, 2019). inovasyonu benimsemek ve ilgili
zorluklarin iistesinden gelmek, bireyler ve toplumlar i¢in siirdiiriilebilir ve kapsayict bir gelecegin
sekillendirilmesinde etkili olacaktir (Chesbrough, 2019; Katila ve Ahuja, 2017).

2.2. Verimlilik Kavramm ve Kavramsal Cercevesi

Verimlilik, belirli bir siiregte, gérevde ya da iiretimde kullanilan girdileri baz alarak elde edilen ¢ikt1 ve
sonuglar1 dlgen etkinlik 6l¢lisiidiir. Minimum maliyetle maksimum sonug¢ elde etmeyi amaglayan
(Johnson ve Smith, 2019) verimlilik, statik bir 6l¢li olmayip inovasyon, slire¢ optimizasyonu ve en iyi
uygulamalarin benimsenmesi yoluyla zaman iginde gelistirilebilir (Williams ve Anderson, 2021; Lee ve
Chen, 2017). Daha yiiksek verimlilik, {iretimin artmasina ve ekonomik biiyiimeye yol acar. Ulkelerin
daha fazla mal ve hizmet lretmesini saglayarak daha yiiksek yasam standartlarina ve ekonomik
performansa yol acar. Verimlilik ayn1 zamanda, kiiresel pazarda rekabet giiciiniin temel belirleyicisidir.
Dabha iiretken olan isletmeler, rekabetci fiyatlarla daha iyi {iriin veya hizmetler sunabilir ve rakiplerine
kars: stratejik bir avantaj elde edebilir (Rodriguez ve Martinez, 2018; Kim ve Park, 2022). Diger taraftan
daha yiiksek verimlilik, ¢alisanlar i¢in daha yiiksek {icretlere ve daha iyi yasam standartlarina yol
acabilir. Verimlilik kazanimlari, Ar-Ge yatirimlari i¢in kaynak tahsisini artirabilir, inovasyon kiiltiiriinii
tesvik edebilir ve teknolojik ilerlemeleri tesvik edebilir.

Verimliligin artirilmasi ekonomik biiytime, rekabet giicli ve slirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinda
kilit 6neme sahiptir (Rodriguez ve Martinez, 2018; Kim ve Park, 2022). Kaynaklar1 optimize eden,
inovasyonu tesvik eden ve siirekli gelisimi destekler nitelikte stratejiler belirleyen kurumlar,
potansiyellerini ortaya ¢ikararak daha miireffeh bir gelecek yaratabilir. Bu nedenle verimlilik artisi,
kaynak oprimizasyonu ve siirekli iyilestirme kiiltliriiniin tesvik edilmesine odaklanan sistematik bir
yaklasim gerektirir. (Hernandez, ve Garcia, 2016; Nguyen ve Kim, 2018). Kurum i¢inde inovasyon
kiiltiiriiniin tesvik edilmesi, verimlilikte siirekli iyilesmelere yol agarak olumlu bir geri bildirim dongiisii
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olusturulmasini saglar. Bunun yaninda inovasyon ve verimlilik artisi entegrasyonunu engelleyen
potansiyel problemlerin ele alinmasi da O6nemlidir. Bu potansiyel problemler arasinda Ar-Ge igin
yetersiz sermaye, vasifll isgiicii eksikligi, diizenleyici engeller ve piyasa belirsizlikleri yer almaktadir.
Bu zorluklarm ele alinmasi, inovasyon-verimlilik sinerjisinin tiim potansiyelini ortaya cikarabilir.
Inovasyon ve verimlilik arasindaki iliski, uzun vadeli ekonomik ve toplumsal refah icin ¢ok énemlidir.
Ekonomiler, inovasyona dayali verimlilik artisini tesvik ederek rekabet giiciinii artirabilir, is firsatlari
yaratabilir ve acil sorunlar1 ele alabilir (Nguyen ve Kim, 2018; Baker ve Turner, 2021). Politika
yapicilar, isletmeler ve akademik kurumlar, siirdiiriilebilir verimlilik kazanimlar1 saglamak iizere
inovasyonun giiciinden yararlanan kapsamli stratejiler gelistirmek igin is birligi yapmalidir. Inovasyon
ve Uretkenligi biitiinsel bliyiime giindeminin birbirine bagli unsurlar1 olarak benimsemek, toplumsal
refahin yolunu agabilir.

2.3. inovasyon ve Verimlilik iliskisi

Inovasyon ve verimlilik arasindaki iliski karsilikli bagimlilik ve birbirini giiclendirme iliskisidir. Bu
iligkinin anlasilmasi, siirdiiriilebilir kalkinma ve ilerlemeyi tesvik etmek isteyen kurumlar ve politika
yapicilar i¢in Onemlidir. Kurumlar yeni teknolojileri, siire¢leri veya is modellerini uygulamaya
koyduklarinda verimliliklerini 6nemli 6lciide artirabilir. Ornegin, otomasyon ve dijital teknolojilerin
ortaya cikiginin yarattigi devrim, insan hatalarini azaltarak, operasyonlari kolaylagtirarak ve c¢ikti
miktarin1 artirarak daha yiiksek verimlilik seviyesine ulasilmasini saglamistir (Chen ve Ku, 2017;
Arundel ve ark., 2019; Kleinknecht, Montfort ve Brouwerve, 2019). Inovatif iiriin ve hizmetler yeni
pazarlar ve firsatlar yaratarak ekonomik biiylimeyi tesvik edebilir ve genel iiretkenligi artirabilir. Yikici
yenilikler pazara girdiginde, genellikle daha az verimli yontemlerin yerini almakta ve sektor genelinde
verimlilik artigina katki saglamaktadir.

Daha yiiksek verimlilik, inovasyonu desteklemek i¢in gereken kaynaklar1 ve yetenekleri beraberinde
getirir. Kurumlar verimli ¢alistiklarinda, Ar-Ge girisimlerine yeniden yatirim yapilabilmesini saglayan
zaman, para ve insan giiciinden tasarruf ederler. Uretken ve karl bir isletmenin yeni {iriinler gelistirmek,
mevcut Uriinleri iyilestirmek veya kullanilmayan pazarlari kesfetmek gibi inovatif projeleri finanse
edecek mali kapasiteye sahip olma olasiligi daha yiiksektir (Cincera ve Veugelers, 2013; Lopez-Vega,
Minin ve Bjorkman, 2015). Dahasi, verimlilik artiglari deney ve risk alma igin elverisli bir ortam yaratir.
Verimliligi artan sirketler, temel faaliyetlerini tehlikeye atmadan yeni fikirleri ve siiregleri denemek i¢in
daha fazla alana sahip olurlar. Bu da inovasyon kiiltiiriinii besler ve yaratici ¢oziimleri kesfetme istegini
tesvik eder. inovasyon ve verimlilik arasindaki iliski, ayn1 zamanda siirekli bir geri bildirim dongiisii
olusturur. Inovasyon, verimlilik kazanimlarini tesvik ettikce kuruluslar daha rekabetci ve direncli hale
gelir. Bu da daha fazla inovasyona yatirim yapmalarini saglayarak daha fazla verimlilik artisina ve
olumlu bir pekistirme dongiisiine yol acar.

Inovasyon ve verimlilik arasindaki iliski simbiyotiktir ve ekonomik biiyiimeyi tesvik etmek, rekabet
giicinii artirmak ve toplumsal refahi iyilestirmek icin gereklidir. Inovasyon odakli verimlilik
kazanimlarii benimseyen {ilkeler kiiresel rekabet giiglerini artirabilir ve yabanci yatirnm ¢ekebilirler
(Liu ve ark., 2018; Gamberoni ve Lanz, 2017). Verimlilikteki gelismeler sirketlerin mal ve hizmet
tiretimindeki maliyetleri diisiiriir ve onlar1 uluslararasi piyasalar i¢in daha cazip hale getirir. inovatif
ekonomiler, teknolojik aksakliklara ve pazar degisikliklerine uyum saglamak i¢in daha iyi donanima
sahiptir. Bu durum onlar1 gelismekte olan sektorlerde lider olarak konumlandirir (Park ve Luo, 2019;
Hottenrott ve Lopes-Bento, 2016). Inovasyon kiiltiiriinii gelistiren, arastirma ve gelistirmeye yatirim
yapan ve verimlilik iyilestirmelerine oncelik veren kuruluslar ve iilkeler, dinamik ve gelisen kiiresel
ortamda basarili olmak i¢in daha iyi bir konumdadir.

3. Yontem
3.1. Bibliyometrik Arastirma Deseni

Bibliyometrik analiz; bir aragtirma alanindaki aragtirma bilesenlerine ait (yayin, yazar, dergi, iilke ve
kurum) bilimsel ¢iktilarin performansinin 6l¢iilmesi ve bu bilesenler arasindaki iliskilerle alanin
entelektiiel, sosyal ve kavramsal yapisindaki gelisimin degerlendirilmesinde dnemli bir isleve sahiptir
(Oztiirk, 2021). Bibliyometrik analizde arastirma bilesenlerinin betimsel istatistikleri ile birlikte atif
analizleri, ortak atif analizleri, anahtar kelime aglar1 ve is birligi aglar1 gibi analiz yontem ve teknikleri
kullanilir (Zupic ve Cater, 2015). Betimsel analizde, yaymlarin 6zelliklerini gostermek igin makale
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sayist, atif sayist vb. gibi bazi bilimsel gostergeler kullanilmaktadir (Mingers ve Leydesdorff, 2015,
Tutar, 2023). Bibliyometrik analiz aym1 zamanda bilimsel alandaki arastirma egilimlerinin
belirlenmesine ve potansiyel bosluklarin vurgulanmasina yardimei olmaktadir (Zupic ve Cater, 2015;
Cunill, Salva, Gonzalez, ve Mulet-Forteza, 2019). Arastirmacilar, bibliyometrik analiz ile bir aragtirma
alaninin kapsamindaki genislemeyi veya daralmay1 izleyerek, alanin gelisen dogasi hakkinda kanaat
edinebilir. Bibliyometrik arastirmalar, arastirma c¢iktilarinin etkisini degerlendirmek, bilimsel
topluluklarin genel yapisi ve dinamikleri hakkinda fikir edinmek icin akademi ve arastirma
kurumlarinda yaygin olarak kullanilmaktadir.

3.2. Prosediir

Literatiir taramasi; farkli amagclar, siiregler ve yapilar icermesine ragmen, veri toplama, veri temizleme
ve veri analizi gibi baz1 spesifik adimlar icermektedir (Linnenluecke, 2017; Palmatier, Houston ve
Hulland, 2018). Sistematik literatiir taramasiin 6zel bir bi¢imi olan bibliyometrik analiz iki asamada
gerceklestirilmistir. Ilk asamada kullanilan veri taban1 ve anahtar kelimelere gore makaleler belirlenmis
ve bu makaleler dahil etme ve hari¢ tutma kriterlerine gore filtrelenmistir. Arastirma verileri, Web of
Science (WoS) veri tabanindan elde edilmistir. WoS veri tabaninin se¢ilme nedeni, veri tabaninin sosyal
bilimler alaninda bibliyometrik analizler i¢in yeterli veriyi icermesi ve verileri uygun dosya tiiriinde
saglamasidir. WoS veri tabani ayn1 zamanda belirli arastirma alanlarina odaklanmakla kalmamakta, ayni
zamanda Science Citation Index Expanded (SCI-Expanded), Social Sciences Citation Index (SSCI),
Arts and Humanities Citation Index (AveHCI) ve Emerging Sources Citation Index gibi daha genis bir
dergi ve veri taban1 alanini icermektedir (Oztiirk, 2021). Bu avantajlar, verilerin elde edilmesi, programa
aktarilmasi ve analizlerin yapilmasi a¢isindan dnemli kolayliklar saglamaktadir. Ikinci asamada analizin
kapsamimi daraltmak ve hangi dokiimanlarin (makale, kitap, kitap boliimii, bildiri vb.) veri setine dahil
edilmesi gerektigini belirlemek icin ilgili kriterler belirlenmistir (Block ve Fisch, 2020). Bildiriler,
kitaplar, kitap boliimleri ve derleme makaleler ampirik caligmalara dayanmadiklari igin harig¢
tutulmustur. Ayrica baslik, 6zet veya anahtar kelime igermeyen makaleler de hari¢ tutulmustur.
Inovasyon ve verimlilik konusunda yaymlanan bilimsel makaleleri belli anahtar kavramlara gére
belirlemek i¢in Tablo 1’ de verilen kriterlerle sistematik literatiir taramasi yapilmistir.

Arastirmada inovasyon ve verimlilik alanin1 dogru ve eksiksiz bir sekilde temsil eden tiim makalelerin
dahil edilmesini saglamak ig¢in teoriyle ilgili adlandirma formlarin1 igeren bir konu sorgusu
gergeklestirilmistir. WoS veri tabaninda 6zet, baslik ve anahtar kelimeler kategorisinde Tablo 1’ deki
ilgili anahtar kelimelerin aranmasi sonucunda 1981 ile 2023 yillar1 arasinda 16.957 galisma tespit
edilmistir. Daha sonra 16.957 calisma i¢in tarama ve filtreleme iglemleri gerceklestirilmistir. Analize
sadece isletme, yonetim ve ekonomi alanindaki yayinlar ve bunlardan yayin dili Ingilizce olan makaleler
dahil edilmigstir. Hakemli olmamasi, daha az bilimsel titizlige sahip olmasi1 ve gri literatiir kapsaminda
olmalar1 nedeniyle konferans bildirileri hari¢ tutulmustur. Tiim filtreleme siireclerinden sonra 7183
makaleye ulasilmistir. 7183 makalenin basliklari, 6zetleri ve anahtar kelimeleri metin madenciligi ile
degerlendirilmis ve bunun sonucunda 2229 makale aragtirma kapsaminda olmadigi i¢in elenmistir. Tiim
ayiklama ve filtreleme islemlerinden sonra kalan 4884 makale analiz siirecine dahil edilmistir.

Tablo 1: Veri toplama siirecinin sistematik incelemesi

Anahtar kelimeler ve Boolean operatorleri "Productivity*" and “Innovation*”
Dokiiman tiirii Makale

Dil Ingilizce

Konu alan Isletme, yonetim ve ekonomi
Indeksler SCI-EXPANDED, SSCI, AHCI, ESCI
Zaman aralig1 1981-2023

3.3. Analiz ve Bulgular

Inovasyon ve verimlilik alanindaki arastirma egilimini ortaya ¢ikarmak igin dnce bibliyografik eslesme
analizi (bibliographic coupling analysis) yapilmistir. Bibliyografik eslesme analizinin amaci,
yayinlanmis makaleleri ortak referanslarina goére kiimeler halinde gruplamaktir. Aralarindaki

2178



Nam, S.,2174-2196

referanslarin Ortlismesi yliksekse iki yaym aymi kiime olarak kabul edilmektedir. Arastirmada
siniflandirma, gorsellestirme, iligki aglar1 ve bibliyometrik analizler i¢cin R Bibliometrix ve VOSviewer
yazilimlarindan yararlanilmigtir. Atif ve ortak atif verileri kullanilarak gergeklestirilen entelektiiel yap1
analizinde zaman i¢inde gelisen farkli bakis acilar1 belirlenmeye calisilmistir. Benzer icerige sahip
yayimnlanmis makale kiimelerini belirlemeyi saglayan ortak atif analizi ayrica degerlendirilmistir.
(Martini, Neirotti ve Appio, 2017). Ortak atif, iki yayinin birlikte ne siklikta atif aldigini ve ayni referans
listesindeki sikligini ifade eder. Birlikte atif yapilan maddeler daha alakali kabul edilir ve atiflarin sayisi
benzerliklerini gosterir.

Yazar anahtar kelimeleri, bir arastirma alaninin 6ziinii yansitarak alandaki aragtirma egilimlerini ortaya
¢ikarmaktadir. Arastirma alandaki kavramsal yapiy1 analiz etmek i¢in yazar anahtar kelimeleri
araciligiyla birlikte olusum analizi gergeklestirilmistir (Ruhanen, Weiler, Moyle ve McLennan, 2015;
Fahimnia, Sarkis, Davarzani, 2015). Bu analizde anahtar kelimeler ve bunlarin olusum siklig1 arasindaki
iligki sunulmustur. Anahtar kelimelerin diigiimlerinin boyutu, kelimelerin popiilerlik derecesini
gostermektedir. Diigiim ne kadar biiyiik olursa, bu anahtar kelimenin siklig1 o kadar yliksek olmaktadir.
Ayrica baglantilarin kalmligi iki anahtar kelime arasindaki yakmligi gosterir. Veri gorsellestirmede
ortaya ¢ikan kiimelerin sayisi, olusum siklig1 ve ¢esitli analiz birimleri arasindaki baglant1 giicleri ve
alint1 sayilar1 igin ag analizleri yapilmistir (Low ve Siegel, 2019; Aria ve Cuccurullo, 2017; Van Eck ve
Waltman, 2010).

3.3.1. Tamimlayici analiz

Verimlilik ve inovasyon alanindaki yayinlarin ve alintilarin evrimi Sekil 1' de gosterilmektedir. WoS
veri tabaninda yayinlanan ¢alismalar i¢inde inovasyon ve verimlilik alaninda ilk yayin 1981 yilina aittir.
1981’ den 2005’ e kadar duragan bir artis gosteren alandaki ¢aligma sayisi, 2005’ te ivime yakalamustir.
Endiistri 4.0 ve dijital teknolojilerin yayginlastig1 bu yillardan sonra alanda yapilan ¢alismalarin sayisi
hizli bir artig gdstermistir. Analize dahil edilen toplam 4884 makalenin 255 1 (%5) 1981-2005 yillart
arasinda 4629’1 (%95) 2005 sonras1 donemde yaymlanmigtir. Analiz donemi onar yillik dort boliime
ayrildiginda, 2015-2023 dénemindeki yayilar, tim yayimnlari %62'sini (3010 makale) olusturmaktadir.

Yillik Bilimsel Uretim

Makaleler

400~

3]

Yillar 1981 1983 1985 1987 1989 1991 1993 1995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019 2021 2023

0-

Sekil 1: 1981-2023 yillar1 arasinda yaymlanan makale sayisi

2005 sonrasi alandaki ¢aligmalardaki ivmelenme Sekil 2° de gosterilen ve alanda en fazla yayin yapan
ilk bes derginin yayin performansi grafiginde de goriilmektedir.
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Dergi Gelisimi

300-

Birikim durumu
g

g

1984
1987
1990°
1983
1996
1999
2002
2005
2008
20117
2014
2017
2020
20237

1981°

Year

Dergi
— APPLIED ECONOMICS
ECONOMICS OF INNOVATION AND NEW TECHNOLOGY
= INDUSTRIAL AND CORPORATE CHANGE
— RESEARCH POLICY
SMALL BUSINESS ECONOMICS

Sekil 2: Alanla ilgili en fazla yayin yapan ilk bes derginin yayin gelisimi

Farkli donemlerde yayinlanan makalelerin bdlgesel dagilimina iliskin durum Sekil 3' te sunulmaktadir.
Sekil 3, iilkeler/bolgeler arasindaki isbirligi iliskilerini ve alandaki arastirmalarin Amerika Birlesik
Devletleri, Cin, Kita Avrupasi ve Avusturalya merkezinde agirlik kazandigini gostermektedir.

Ulke isbirligi Haritas

Sekil 3: Ulkeler/bolgeler arasindaki isbirligi iliskileri

Tablo 2, akademik makale kalitesinin 6nemli bir géstergesi olan en fazla atif alan ilk on makaleyi
listelemektedir. Bu ¢aligmalarin ¢ogu 1990 I1 yillara ait olup, bu durum inovasyon ve verimlilik ile ilgili
arastirmalarda en sik atif yapilan yayimnlarin bu dénemi refere ettigini gostermektedir. Inovasyon ve
verimlilik alaninda en yiiksek atif alan ilk iki yayinin ¢evre ve inovasyonla siki iligkisi olan rekabetgilik
tizerine odaklandigi goriilmektedir. Bunun yaninda en ¢ok atif alan yayilarin firmanin siirekli rekabet
avantajinin degerli, nadir, taklit ve ikame edilemez kaynaklarina dayandigin1 savunan Kaynak Tabanl
Gorts ile ilgili oldugu 6ne ¢ikmaktadir.
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Tablo 2. En ¢ok alint1 yapilan ilk 10 makale

. Topla
Yazarlar Bashk Dergi m atif
Porter, M. E., | Toward a new conception of the environment-|Journal of Economic
" . . - 5058
1995 competitiveness relationship Perspectives
Porter, M. E., Clusters and the new economics of competition Har\_/ard Business 3602
1998 Review
o . . | Academy of
Benner, M. J., | Exploitation, exploration, and process management:
A . Management 2251
2003 the productivity dilemma revisited .
Review
Coe, D. T, . . European Economic
1995 International R-and-D spillovers Review 1981
Kogut, B., . " L . . Organization
1996 What firms do? coordination, identity, and learning Science 1598
Romer, P. M., - Journal of Economic
1994 The origins of endogenous growth Perspectives 1344
Henderson, Measuring competence - exploring firm effects in | Strategic 1342
R., 1994 pharmaceutical research Management Journal
Bresnahan, T. | Information technology, workplace organization, and | Quarterly Journal of 1273
F., 2002 the demand for skilled labor Economics
Klepper, S.,|Entry, exit, growth, and innovation over the product | American Economic
- ; 1204
1996 life cycle Review
gg(r)r;an, I L The determinants of national innovative capacity Research Policy 1111

Inovasyon ve verimlilik alanina iliskin akademik galismalarin dagilimini degerlendirmek igin yaym
sayilaria gore siralanmig dergiler ve iilkeler Tablo 3' te gosterilmistir. Tablo 3, 60 ve lizerinde makale
yayinlayan dergileri ve iilkeleri gostermektedir. En fazla yayin sayisina sahip ilk on dergide toplamda
alanla ilgili 1156 makale yaymlanmistir. Bu say1 toplam yayin sayisinin %25’ine denk gelmektedir.

Research Policy 295 makale ile ilk sirada yer almakta ve bu dergiyi 152 makale ile Economics of

Innovation and New Technology, 122 makale ile Small Business Economics dergileri takip etmektedir.

Yayinlanan makalelerin bolgesel dagilimina bakildiginda, tiim dénem boyunca alana katki saglayan 110
tilke iginde Amerika Birlesik Devletleri (USA) ve Cin, yayin sayisinda liderdir. Sonuglar, inovasyon ve
verimlilik alanindaki arastirmacilarin ¢ogunlugunun Amerika Birlesik Devletleri’nden oldugunu
gostermektedir. Analize dahil edilen 4884 makalenin 3003’ (%62) Tablo 3’ te verilen 10 iilkenin
yazarlarina aittir. Alana bes ve daha az makale ile en az katki saglayan {iilkelerin ayn1 zamanda diinya
milli gelir siralamasinda son ¢eyrekte oldugu belirlenmistir.

Tablo 3: En popiiler dergiler ve iilkeler

Dergiler Makale Dlke Makale
Sayisi Sayisi

Research Policy 295 Amerlka. Birlesik 705

Devletleri

Economics of Innovation and New 152 Cin 599

Tech.

Small Business Economics 122 Italya 395

Industrial and Corporate Change 117 Ingiltere 359
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Applied Economics 114 Ispanya 282
Economic Modelling 85 Almanya 182
Journal of The Knowledge Economy 72 Fransa 124
Industry and Innovation 70 Avusturalya 122
Energy Economics 66 Hindistan 122
Structural Change and Econ. Dynamics |63 Brezilya 113

3.3.2. Bibliyografik eslesme analizi

Bibliyografik eslesme analizinde yayinlar, sirasiyla farkli bir donemdeki referanslarina gore
gruplandirilir. Yayimlanan makalelerin Ozetleri ve anahtar sozciikleri, her kiimenin ana konusunu
kesfetmek i¢in analiz edilir. Arastirmada birim sayis1 250, minimum kiime frekansi 3, kiime basina etiket
sayis1 6 olarak belirlenerek farkli kiimeler tahsis edilmistir. Sekil 4' teki her renk bir kiimeyi temsil
etmektedir. Diigiimiin boyutu, yayin alintilarinin frekansini yansitmaktadir. Frekans arttiginda diigiimiin
cap1 da artmaktadir. X ekseni, kiime merkeziligini (Callon'un Merkezilik endeksine gore) dlgerken Y
ekseni, Ortalama Normallestirilmis Yerel Atif Puant (MNLCS) ile kiime etkisini 6l¢gmektedir.

Belge birlestirme yoluyla olusan kiimeler

innovation - conf 34.7%
productivity - conf 28.8%
economic growth - conf 100%
r&d - conf 35.1%
productivity growth - conf 87.5%
total factor productivity - conf 72.7%

innovation -conf 41.7%
productivity ; conf 42.3%
< N red-cobf405% ...
m cdm model ; conf 100%
exporting + conf 75%
firm growth:- conf 75%

innovation - conf 23.6%
productivity - conf 28.8%
r&d - conf 24.3%
knowiedge spillovers - conf 77.8%
absorptive capacity - conf 85.7%
foreign direct investment - conf 75%

Merk;zilik
Sekil 4: Literatiiriin eslestirme haritasi
Bibliyografik eslesme analizi sonuglarina gore yayinlar ii¢ kiimede gruplanmustir.
Kiime 1: Ekonomik biiyiime

Birinci kiimenin (kirmizi) anahtar kelimesi “ekonomik biiyiime” dir. Bu kiime, inovasyon ve verimlilik
baglaminda ekonomik biiyiime boyutunu vurgulamaktadir. Geleneksel ekonomik biiyiime teorisinde
verimlilik digsal teknik ilerleme tarafindan yoOnlendirilmekte ve buna goére verimlilik seviyeleri ve
bliylime oranlar1 zamanla birlesmelidir. Neo-klasik biiylime teorisi, teknik gelismenin dissal oldugunu
ve istikrarli bir hizda gelistigini varsaymaktadir. Buna karsilik, yeni ekonomik biiylime teorileri,
inovasyon oraninin, kar1 maksimize etmeye katki sagladigina isaret etmektedir. Ham maddeler ile bitmis
iiriinler arasinda farkli ara mallar bulunmaktadir. Inovasyon, ayn1 mallarmn iki farkli iiretim siirecinin
iiretim siirecinde ara mallar1 yaratan yeni tasarimin farkli olmasini kolaylastirir. Cesitli ara tirtinler
tiretmek, biiyiime olarak adlandirilan inovasyonun en 6nemli iglevlerinden biri olup biiyiime karsiliginda
inovasyonu tesvik eden fonlar iiretilir ve bu déngii dairesel olarak tekrar eder (Yamamoto, 2003). Sekil
5, ekonomik biiylime ile inovasyon arasindaki bu dongiisel iliskinin dogrudan ve dolayli olarak
ozetlenebilecegini gostermektedir. Inovasyon dogrudan yeni teknoloji saglamakla ilgilidir ve yeni
teknoloji daha fazla inovasyonu tesvik eder. Olgek ekonomisi yoluyla rekabet giicii artmaktadir. Yeni
teknoloji ayn1 zamanda girisimcileri tesvik ederek bilgi yayilimi ve istthdam yaratma gibi dolayl
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yollarla ekonomik biiyiimeyi tesvik eder. Teknoloji, dogal sinirlamalarin iistesinden gelmeye ve dogal
kaynaklarin iretim faktorleri olarak kullanilmasina yardimer olur. Yeni ve gelistirilmis mal ve
hizmetlerin saglanmasi sonug olarak beseri davranis oriintiisiinii degistirmektedir (Dhar ve ark., 2023).

Ekonomik
ad Biiyiime [~
Dogrudan ‘ \ Dolayh
o Teknoloji S| e Bilgi
o Verimlilik N || * Urectim faktorleri
o Olgek ekonomisi * [sgiicii
* Rekabet glicii ¢ Beserf nitelikler
o Girisimciler \ | e Dogal sinirlar
“, Inovasyon e’

Sekil 5. Ekonomik biiyiime ve inovasyon arasimdaki iliski

Bircok tilke yeterli dogal ve beserl kaynaklara sahip olmasina ragmen, finansal hedeflerine tam olarak
ulasamamustir. Inovasyon, iiretim faktorlerinin {iretkenligini optimize etmeye ve ekonomik biiyiimeyi
tesvik etmeye yardimci olan yeni fikirler, siiregler ve teknolojiler iiretir. Ancak, inovasyon finansal
destek, iyi egitimli ve teknik olarak yetenekli insan kaynagi gerektirir. Bu nedenle, yenilik faaliyetlerini
desteklemek icin saglikli bir ekonomi gereklidir (Dhar ve ark., 2023). Ulkeler arasinda verimlilik
seviyeleri ve biiyiime oranlarinda kalic1 farkliliklar olmasi, inovasyon yeteneginden kaynaklanmaktadir
(Ball1 ve Giiresci, 2017). Inovasyon yetenegi ¢ok paydasli eylemlerle baglantilidir. Ulkeler ve orgiitler;
altyap1 olusturmaya, is karmasikligina sebep olan kosullari iyilestirmeye ve yeni teknolojiler gelistiren
pazarlara ulagsmaya yardimci olan politikalari uygulamaya yonelmelidir (Terzi¢, 2019). Bu arasgtirmanin
bulgular1 1980° li yillarda heterodoks egilimli ekonomistler arasinda kalkinma siireglerinde gerekli olan
inovasyon yetenegi olusturmaya odaklanan arastirma akiminin bulgulariyla tutarli oldugunu
gostermektedir. Bu akim inovasyonun gelismekte olan iilkeler arasinda olduk¢a yaygin oldugunu, daha
yiiksek tiretkenlikle (6rnegin, kalkinma) iligkili oldugunu ve geligmis tilkelerde oldugu gibi 6zel ve kamu
aktorleriyle etkilesim agma bagli oldugunu gostermektedir (Dhar ve ark., 2023). Gelismis iilke
teknolojilerini aktif olarak benimseme ve bu dogrultuda kamu ve 6zel sektor aktorlerinin ortak cabasiyla
ulasilan inovasyon yetenegi Kore, Tayvan ve Singapur gibi iilkeleri diigilk kalkinma tuzagindan
kurtararak bu iilkelerin yasam standartlarini gelismis lilke seviyelerine ylikseltistir (Fagerberg ve ark.,
2010). Bu durum, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde inovasyonun tiirii ve hizinin her bakimdan ayni
olmadig1 géstermektedir. Bu nedenle nitel agidan inovasyonun her ikisinde de giiglii bir biiylime giicii
oldugu ve dolayisiyla teorik ve ampirik olarak daha iyi anlasilmasi gereken bir konu oldugu
goriilmektedir (Fagerberg ve ark., 2010).

Inovasyon ve verimlilik iliskisinin ekonomik biiyiime iizerindeki yansimalariyla ilgili olarak éne ¢ikan
faktorlerden biri de Aragtirma ve Gelistirme (Ar-Ge) faaliyetleridir. Ar-Ge faaliyeti, inovasyonun
baslica kaynaklarindan biri olmasia ragmen, ézellikle Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmeler (KOBI)
arasinda belirgin bir resmi Ar-Ge faaliyeti olmaksizin yenilik yapan birgok firma vardir. KOBI'ler biiyiik
isletmelere nazaran daha az siklikla yenilik yapsalar da yenilik faaliyetleri biiyiik isletmelerden daha az
verimli degildir (Mohnen ve Hall, 2013). Bu nedenle inovasyon ve verimlilik baglantisini anlamak igin,
Ar-Ge'ye ek olarak firma biiyiikliigii, faaliyet gosterilen endiistri ilgili teknolojik firsatlar ve yenilik¢i
firmalarin iginde gelistigi ekonomik ve kurumsal ortamin da dikkate alinmasi gereklidir. Ar-Ge faaliyeti
gostergeleri ile verimlilik arasindaki iligkiye dair ¢aligmalar, yiiksek teknoloji endiistrilerinde Ar-Ge'ye
yapilan yatirimin verimliligi etkili bir sekilde artirdigini géstermektedir (Hanel, 2023, Crespi ve Zuniga,
2012).

Kiime 2: Oziimseme kapasitesi

Ikinci kiimenin (mavi) anahtar kelimesi “dziimseme kapasitesi”dir. Oziimseme kapasitesi, bir firmanin
performansini artirmak ve rekabet avantaji elde etmek i¢in dis bilgi ve enformasyonu tanimlama,
oztimseme ve kullanma yetenegini ifade eder (Cohen ve Levinthal, 1990). Cohen ve Levinthal’ e (1990)
gore kuruluglar dis ¢evreden bilgi edinme ve uygulama becerileri bakimindan farklilik géstermektedir.
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Firmalarin yeni bilginin degerini fark etmelerini, mevcut bilgi tabanlarinda 6ziimsemelerini ve bunu
faaliyetlerine uygulamalarini saglayan 6ziimseme kapasitesi, edinim ve asimilasyon olmak iizere iki ana
bilesenden olusur. Edinim; bir firmanin aragtirma kurumlari, miisteriler, tedarikgiler, rakipler ve endiistri
aglar gibi cesitli kaynaklardan gelen dis bilgiyi tanimlama ve bu bilgiye erisme becerisini ifade eder.
Asimilasyon ise firmanin yeni bilgiyi anlama, yorumlama ve mevcut bilgi tabanina entegre etme
becerisiyle ilgilidir. Yeni bilgiyi firma iginde kullanilabilir ve uygulanabilir hale getirme siireci
O0grenme, yorumlama ve anlamlandirma bilesenlerini igerir. Firmalar, bu bilesenler yardimiyla dig
bilgiyi etkin bir sekilde edinerek ve ozlimseyerek inovasyon kabiliyetlerini artirabilir, yeni iiriin ve
hizmetler gelistirebilir, siirecleri iyilestirebilir ve nihayetinde verimlilik hedeflerine ulasabilirler.
Oziimseme kapasitesi, firmanin mevcut bilgi birikimi, yeni fikirlere aciklig1, firma igindeki isbirligi ve
iletisim diizeyi ve bilgi entegrasyonu i¢in kaynaklarin ve destekleyici mekanizmalarin mevcudiyeti gibi
cesitli faktorlerden etkilenmektedir.

Bilginin biiylime ve kalkinma iizerindeki rolii yaygin olarak kabul gordiikce, inovasyonun bilgiyi
Ozlimseme yetenegi ile iliskisi daha yogun arastirilmaya baslanmistir (Mukherji ve Silberman, 2013).
Ekonomik biiyiimenin temel dinamiklerinden biri mevcut ve gelismekte olan bilgi stokunun firmalar
tarafindan igsellestirilme oranidir. Orta gelirli iilkeler arasindaki hizli biiylimenin nedeni, girisimciler
dahil olmak {izere egitimli insan giiclinlin mevcut bilgi stokunun &ziimseme oranini
hizlandirabilmeleridir (Fagerberg ve ark., 2010). Oziimseme kapasitesi, firmanin kiimiilatif grenmesini
yansitan mevcut bilgi stokuna baglidir (Cohen ve Levinthal, 1990). Ancak, kiimiilatif 6§renmenin
paydas bagimli dogasi bir firmanin kendi uzmanlik alaninin disinda yaratilan yeni bilgiyi edinmesini
zorlagtirabilmektedir. Bu nedenle firmalarin kendi organizasyonunun digindaki bilgi sahipleriyle
baglantilarin1 besleyerek bilgi tabanindaki gesitliligi korumalar1 6nemlidir. Bunun yaninda 6ziimseme
kapasitesi, iiriin inovasyonunun temel itici giliclerinden biridir. Ancak, bir firmanin 6zlimseme
kapasitesini {irlin gelistirme c¢abalarina nasil doniistiirebilecegi ve farkli 6ziimseme kapasitesi
degiskenlerinin {iriin yenilik¢iligini nasil degistirebilecegi konusundaki arastirmalar eksiktir.

Oziimseme kapasitesi degiskenlerinin firmalarin 6zellikle iiriin gelistirme ¢abalar iizerinde farkli ve es
zamanli etkileri bulunmaktadir. Bununla birlikte 6ziimseme kapasitesinin tek boyutlu bir yap1 olarak
goriilmesi ve bu yapmin Ar-Ge tabanli vekiller araciligiyla 6lgiilmesi, bazi firmalarin daha yiiksek
Oziimseme kapasitesi ile iirtin yenilik¢iliginden neden daha iyi yararlanabildikleri sorusuna sinirli bir
aciklama sunmaktadir (Kocoglu ve ark., 2015). Oziimseme kapasitesinin farkli boyutlar1 arasinda ayrim
yapmak (Zabtocka-Abi Yaghi ve Tomaszewski, 2024)), 6ziimseme kapasitesinin siire¢ tabanli oldugunu
ve bu kapasitenin yetenek goriiniimiinii anlamay1 miimkiin kilmaktadir. Dolayisiyla, farkl1 6ziimseme
kapasitesi degiskenlerinin iirlin inovasyonu iizerinde farkli etkilere sahip oldugu, Oziimseme
kapasitesinin farkli boyutlarinin farkli dnciiller tasidigi ve inovasyon sonuglarini etkilerken tamamlayici
roller iistlendigi (Ebers ve Maurer, 2014) dikkate alinmalidir.

Kiime 3: CDM Modeli

Ucgiincii kiimenin (yesil) anahtar kelimesi “CDM (Crepon, Duguet, Mairesse) modeli” dir. CDM modeli,
Crepon, Duguet, Mairesse (1998) tarafindan onerilen ve imalat sektoriinde verimlilik, yenilikgilik ve
arastirma arasindaki baglantilar1 ortaya koyan bir modeldir. Model, inovasyon zincirinin birbiriyle
iligkili dort agamasini incelemektedir. Bu agamalar; firmanin inovatif faaliyetlerde bulunup bulunmama
tercihi, Ar-Ge'ye yatirim yapmaya karar verdigi ¢alisan bagina patent sayisi, Ar-Ge yatirimlarinin
inovasyon ¢iktisi tizerindeki etkileri ve inovasyon ¢iktisinin sektoriin verimliligi tizerindeki etkileridir.
(Crepdn ve ark., 1998). CDM modeli, inovasyon ¢iktisina bakarak inovasyon girdisi ile iiretkenlik
arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmaktadir. Modelin iki ana analitik boliimii vardir: i) inovasyona yatirim
yapma karari ile inovasyonun maliyeti veya yogunlugu arasindaki iligkinin analizi ve ii) inovasyon
iiretim fonksiyonunun ve bunun verimlilik tizerindeki etkisinin analizi. Bu iki kisim birbiriyle iliskilidir.
Ciinkii inovasyon yogunlugu, firmalarin verimliligini veya ekonomik performansini etkileyen
inovasyon liretiminin temel belirleyicisidir.

CDM modeli galigmalar girdi, ¢ikti ve inovasyon performansi arasindaki iliskiyi yordarken bu iligkide
firmalarin faaliyet gosterdigi sektor baglaminin ve 6zellikle piyasa rekabeti derecesinin de farkli etkilere
sahip oldugu gorilmektedir. Daha yiiksek rekabet derecesi, bir firmanin yenilik¢i faaliyetlerde
bulunmaya karar verme olasiligini ve Ar-Ge'ye yatirdig1 kaynak miktarini azaltabilir (Fedyunina ve
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Radosevic, 2022). Diger yandan, bir isletme inovasyon yarisina katilmaya karar verdiginde, daha yiiksek
rekabet derecesi, inovasyonun igletmenin teknolojik ve ekonomik performansi ilizerindeki etkisini
artirabilir (Shi ve ark., 2020). Daha yogun (oligopolistik) endiistrilerdeki firmalar inovasyona katilmaya
yiiksek bir egilim gosterir ve Ar-Ge faaliyetlerine biiylik miktarda kaynak yatirma egilimindedir. Bu
endiistrilerdeki firmalar, inovasyon siirecinin erken asamasinda siirekli inovasyonu destekleyen
kiimiilatif bir mekanizmaya sahiptir. Buna karsilik, sonraki asamalarda inovasyon girdisinin isletmelerin
teknolojik ve ekonomik performansi tizerindeki etkileri ortalama olarak diisiiktiir. Bunun aksine, daha
az yogunlasmis rekabetci endiistrilerde firmalarin inovasyona yonelme egilimleri daha disiiktiir ve
firmalar Ar-Ge'ye daha sinirli kaynak yatirma egilimindedir. Ancak, bu firmalar inovasyon yarisina
katilmaya karar verdiklerinde inovasyon girdisinin verimlilik performanslar1 iizerindeki etkileri
yiiksektir (Castellacci, 2011). Bunun temel nedeni Ar-Ge agisindan inovasyon ¢iktisinin esnekliginin
yiiksek olmasidir. Ciinkii yeni {rilinlerin ticarilestirilmesinden elde edilen kazanim, oligopolistik
endiistrilerdeki biiyiik isletmelere nazaran kiigiik isletmelerin rekabetci pazarlarda daha biiyiik bir artimli
fayda elde etmelerini saglamaktadir (Shi ve ark., 2020; Fedyunina ve Radosevic, 2022).

3.3.3. Ortak atif analizi

Ortak-atif analizi iki ¢alismanin birlikte alintilanma veya iki farkli makale, yazar ve derginin birlikte
ayn1 makalede atif alma sikligidir. Ortak-atif analizi, birlikte atif yapilan yazarlar, calismalar ve dergiler
arasindaki iliskilerin yogunlugunun tespit edilmesine imkan verir (Vogel, 2012; Zupic ve Cater, 2015).
Dergi diizeyinde gergeklestirilen ortak atif analizi sonucuna gore 6rneklemdeki 4884 makaleyi iceren
dergilere 53.697 ortak atifta bulunuldugu tespit edilmistir. Analizde minimum esik 50 alint1 olarak
belirlenmistir. Bu, bir derginin analize dahil edilmesi i¢in en az 50 alinti yapilmasi gerektigini
gostermektedir. Toplamda 538 dergi, bu kriteri karsilamakta ve 5 kiimede yer almaktadir. Dergi
diizeyinde ortak atif analizinin yogunluk gorsellestirmesi Sekil 6° da verilmistir. Sekil 6' ya gore; Kiime
1 (kirmiz1) 226 dergi, Kiime 2 (yesil) 195 dergi, Kiime 3 (mavi) 50 dergi, Kiime 4 (sar1) 39 dergi, Kiime
5 (mor) 28 dergi icermektedir. Inovasyon ve verimlilik konusunda bes kiimede en ¢ok atif yapilan
dergiler sirasiyla su sekildedir: Research Policy (10785), American Economic Review (8335), Strategic
Management Journal (4601), The Quarterly Journal of Economics (4485), The Review of Economics
and Statistics (3633).
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Sekil 6: Dokiimanlarin dergi diizeyinde ortak alint1 ag1
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Referans diizeyinde gergeklestirilen ortak atif analizine gore toplamda 155.045 atif icinden 50 esik
degerini asan 240 c¢aligmaya ulasilmistir. Sekil 7' deki dairelerin biiyiikliigli yayinlarin toplam atif
sikligini, daireler arasindaki c¢izgilerin kalinligr iki caligmaya birlikte ne kadar atif yapildigini
gostermektedir. Ayrica, merkeze yakin daire, atif aginda merkezi ve etkili bir konumu, ¢evredeki daire
ise daha az etkili bir konumu temsil etmektedir. Referans diizeyinde ortak atif analizi sonuglar1 Sekil 6
da 5 kiimede sunulmaktadir. Kiime 1 (kirmizi) 76 yayindan, Kiime 2 (yesil) 61 yaymndan, Kiime 3 (mavi)
53, Kiime 4 (sar1) 46 dergi, Kiime 5 (mor) 4 yaymdan olugmaktadir. Buna gore 5 kiimede 400 ve iizeri
atif alan yayinlar; Romer P. M., 1990 (515), Vohen W. M., 1990 (418) ve Aghion P., 1992 (408)’ ye ait
yayinlardir. Bu durum, {i¢ yaymin inovasyon ve verimlilik arastirmalarinin temelini olusturdugunu ve
gelecekteki arastirmalar tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olacagini gostermektedir.
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Sekil 7: Dokiimanlarin referans diizeyinde ortak alint1 ag
3.3.4. Trend Analizi

Arastirmada alandaki kavramsal yapiyr ortaya ¢ikarmak, arastirma konularinin evrimini ve farkl
arastirma gruplari arasindaki iligkileri incelemek i¢in trend topik analizi gergeklestirilmistir. Trend topik
analizinde minimum kelime siklig1 10 olarak belirlenmis ve alandaki konu trendini gostermek amaciyla
her y1l i¢in ilk dort anahtar kelime secilmistir. Alandaki kavramsal trendi gosteren analiz sonuglari, Sekil
8' de verilmigtir. 2010’ lu yillarin ortasina kadar inovasyon ve verimlilik alanindaki arastirmalarin bilgi,
arastirma-gelistirme, arastirma-gelistirme verimliligi ve biiylime konularina odaklandig1 goriilmektedir.
2015 yil1 sonras1 ve 6zellikle 2017 yilinda arastirmalar, inovasyon, verimlilik ve aragtirma-gelistirme
Ozeline indirgenmistir. Bu donemdeki aragtirmalar; yeni bilgilerin degerini anlama, igsellestirme ve bu
bilgileri ticari amaglara uyarlayabilmeyi saglayan dziimseme yetenegine agirlik vermektedir.
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Sekil 8: 2002-2022 yillar: arasindaki trend konular
3.3.5. Birlikte Olusum Analizi

Arastirmada inovasyon ve verimlilik alaninda en ¢ok calisilan kavramlari ve alt konular1 belirlemek ve
gelecekteki arastirmalarin egilimini tahmin etmek i¢in birlikte olusum analizi yapilmistir. Birlikte
olusum analizinde baglik, 6zet, anahtar kelimeler ve bunlar arasindaki iligkiler incelenmistir. Birlikte
olusum analizinin amaci, farklt makalelerde iki anahtar kelimenin birlikte bulunmasi ve kelimeler
arasindaki baglantinin gosterilmesidir (Ronda, Pupo ve Guerras-Martin, 2012). Bu asamada birlikte
olusum analizi ile kelimeler arasindaki iligkinin gilicii belirlenerek alandaki egilimlerin ortaya
¢ikarilmasi amaclanmigtir. Analizde 4884 makalede toplam 13428 adet yazar anahtar kelimesinin
kullanildig1 tespit edilmistir. Minimum esik, bes goriiniim olarak belirlenmistir. Toplam 591 anahtar
kelime veri setinde en az bes goriiniise sahiptir. Sekil 8’de, 13428 anahtar kelime arasinda en sik
kullanilan ve esik degeri asan anahtar kelimeler goriilmektedir. Sekil 9’ daki kirmizi alanlar en sik
kullanilan kelimeleri, sar1 alanlar daha az kullanilan kelimeleri, yesil ve mavi alanlar ise en az kullanilan
kelimeleri gostermektedir. Harflerin biiyiikliigii ayn1 zamanda kullanim sikligin1 gostermektedir. En sik
kullanilan anahtar kelimeler; arastirma-gelistirme, biiyiime, rekabet, Cin, dogrudan dis yatirimlar ve
teknolojik inovasyondur.
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Sekil 9: Ortak kelime analizi yogunluk haritasi

Sekil 10, yiiksek frekansli anahtar kelimelerin birlikte ortaya ¢ikma aglarini géstermektedir. Sekil 10’
daki diigiimlerin boyutu, bir anahtar kelimenin olusum sikligin1 gosterir. iki diigiim arasindaki baglanti,
iki anahtar kelime arasindaki birlikte olusumu temsil eder. ki anahtar kelimenin alaka diizeyi,
aralarindaki mesafeye gore yansitilir. Daha yakin mesafelere sahip iki anahtar kelimenin daha giiclii bir
baglantis1 vardir (Verbeek, Debackere, Luwel ve Zimmermann, 2002). Anahtar kelimelerim ag
haritasina bakildiginda arastirma-gelistirme ve biiylime kavramlarimin merkezi konumda oldugu
gorilmektedir. Bu kavramlarla giiclii iliskileri ile 6ne ¢ikan anahtar kelimeler, girisimcilik ve rekabet
kavramlaridir.
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Sekil 10. Ortak kelime analizi
4. Tartisma ve Sonug

Verimlilik artis1, kaynaklarin optimizasyonunu, inovatifligin tesvik edilmesini ve kuruluslarin siirekli
iyilestirme arayigsinda bulunmalarini gerektirir. Karmagikliklarin ve zorluklarin arttigi bir diinyada
verimlilik, stirekli degisen talepler karsisinda potansiyeli en st diizeye ¢ikarmayi ve deger yaratmayi
saglayan yol gosterici bir giictiir. Inovasyon yeni olasiliklarin éniinii agarken, verimlilik bunlarim etkisini
artirarak siirdiiriilebilir biiylimeyi ve kalkinmay1 tesvik eder. Toplumlar, inovasyon ve ftiretkenligi
uyumlu bir stratejinin birbirine bagli unsurlar1 olarak benimseyerek bu doniistiiriicii giiglerin tim
potansiyelini ortaya ¢ikarabilir (Brown ve Wyatt, 2015; Chesbrough, 2019). Verimlilik ve inovasyon
etkilesimini 42 y1l gibi uzun bir zaman araliginda inceleyen bu arastirma, politika yapicilara, isletmelere
ve aragtirmacilara daha inovatif ve tiretken bir gelecek arayisinda rehberlik edecek bilgiler icermektedir.
Inovasyon ve verimlilik arasindaki etkilesimi anlamak, siirekli gelisen kiiresel piyasanmin zorluklarini
asmaya yardimci olabilir. Hizli teknolojik gelismelerin, kiiresellesmenin ve ¢evresel kaygilarin
yasandigi bir ¢agda, verimlilik kazanimlarini tegvik etmek i¢in inovasyonun giiciinden yararlanmak
stirdiiriilebilir kalkinma i¢in hayati 6nem tagimaktadir.

Kurumlar iginde yaraticilik ruhunu beslemek ve deneyselligi tesvik etmek onemlidir. Kurumlarin
basarisizliklardan 6grenmesi ve hesaplanmis riskler almaya deger veren biiylime zihniyetini
benimsemesi gerekmektedir. Bunun yaninda sektorler ve paydaslar arasindaki isbirligini, bilgi
paylasimimi ve iiretkenligi artirmak i¢in inovasyondan yararlanmak kaginilmazdir. Kamu otoriteleri,
iniversiteler ve isletmeler, bilgi ve en iyi uygulamalarin yayilmasini kolaylastirmak igin giiclii
ortakliklar kurmalidir. Isbirligine dayali inovasyon ekosistemleri teknoloji transferini, beceri gelisimini
ve kaynaklara erigimi kolaylagtirarak hem gelismis hem de gelismekte olan ekonomilere fayda
saglayabilir. Ayrica, Ar-Ge’ ye yatirim yapmak, inovasyon-verimlilik dongiisiiniin siirdiiriilebilmesi i¢in
onemlidir (Arundel ve ark., 2019; Fagerberg ve ark., 2017; Kim ve Park, 2022).

Yakin zamanda OECD iilkeleri tlizerinde yapilan bir ¢alismada, inovasyon ile ekonomik biiylime
arasinda hem tek yonlii hem de ¢ift yonlii nedensel iliskilerin mevcut oldugu tespit edilmistir (Dhar ve
ark., 2023). OECD iilkeleri i¢inde Amerika Birlesik Devletleri en yiiksek yenilik endeksine sahipken
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Izlanda inovasyona en diisiik katihm gosteren iilkedir. Kanada, Sili ve izlanda gibi bazi iilkelerde,
inovasyon ve ekonomik biiylime arasinda giiclii bir nedensel iligki bulunmaktadir (Dhar ve ark., 2023).
Bu durum, gelismis inovasyon tekniklerinin ekonomik biiyiimeye yol agabilecegini ve daha yiiksek
ekonomik biiyiimeye sahip bir iilkenin inovasyonu tesvik edebilecegini gostermektedir (Skare ve Tomic,
2014). Bu bulgular, ekonomik ilerlemeyi yonlendirmede inovasyonun énemini vurgulamakta ve politika
yapicilarin ekonomik biiyiimeyi saglamak i¢in inovasyonu tesvik etmeye odaklanmalar1 gerektigini 6ne
¢ikarmaktadir (Terzi¢, 2019). inovasyonu ve ekonomik biiyiimeyi tesvik etmek igin kapsamli ve
biitiinciil bir yaklasim benimsemek ve stratejileri her iilkenin 6zel ihtiyaglarina ve baglamina gore
uyarlamak gerekir (Dhar ve ark., 2023).

Inovasyon ve iiretkenligi tesvik etmeye yonelik biitiinciil yaklasim, ilerlemelerin sosyal ve gevresel
etkilerini de dikkate almalidir. Siirdiiriilebilirlik, kapsayicilik ve sosyal refaha oncelik veren
inovasyonlar daha adil ve sorumlu bir bilyiimeye yol agabilir. Isletmeler, sosyal sorumluluk ve
siirdiiriilebilirligi inovasyon siirecine entegre ederek itibarlarini artirabilir ve girisimlerinin uzun vadede
yasayabilirligini saglayabilirler. inovasyon yeni fikirler ve firsatlar yaratirken, verimlilik bunlarmn
etkisini artirarak ekonomik biiylimeyi ve toplumsal kalkinmay: tesvik eder. Bu simbiyotik iliski,
inovasyon Kkiiltiiriinii beslemek, isbirligini tesvik etmek ve Ar-Ge'ye yatirim yapmak ic¢in kasith ve
stratejik c¢abalar gerektirmektedir. Toplumlar, inovasyonu verimlilik kazanimlarinin yakit1 olarak
benimseyerek modern diinyanin karmasikliklarinin iistesinden gelebilir ve gelecek nesiller i¢in daha
parlak, daha direngli bir gelecek yaratabilirler (Chesbrough, 2019; Arundel ve ark., 2019; Rodriguez ve
Martinez, 2018). Dijital doniisiim, yapay zeka, yenilenebilir enerji ve diger doniistiiriicii trendlerin
potansiyelini benimsemek, verimlilik kazanimlar1 i¢in inovasyondan yararlanmada ¢ok dnemli olacaktir
(Kim ve Park, 2022). Inovatif ve ¢evik isletmeler, degisen tiiketici tercihlerini ve pazar taleplerini
karsilayabilecek sekilde manevra edebildikleri i¢in belirsizlik karsisinda daha basarilidirlar. Inovatif
isletmeler tarafindan iiretilen yeni bilgi stokunun genislemesi sonucu takipgi diger firmalar ve ekonomik
aktorler alandaki yeni bilgiden faydalanirlar. Yeni bilgi ve inovasyona yapilan yatirnrmdan saglanan bu
Ozel getiriyle birlikte toplum daha biiyiik sosyal faydalar elde etmektedir. Bu teknolojik digsalliklar
endiistriler arasinda oldugu gibi iilkeler arasinda da mevcuttur ve verimlilik artisina dnemli dl¢lide
katkida bulunurlar. Inovasyondan elde edilen &zel faydalar sosyal faydalardan kiigiik oldugu durumda
Ozel sektor firmalar1 inovatif faaliyetlere yetersiz yatirim yapma egilimindedir. Ar-Ge ve inovasyona
yonelik devlet destekleri, 6zel ve sosyal getiriler arasindaki boslugu azaltma veya ortadan kaldirma
egiliminde oldugu siirece 6nemli islevler gormektedir (Hanel, 2023).

2023 yih diinya ¢apinda bir¢ok gerilimin sonuglarini deneyimleyen bir yil olmustur. COVID-19 sonrast
biliyiime ve ticaretin hizla artmasini beklenirken jeopolitik gerilimler 6zellikle Rusya Federasyonu-
Ukrayna ¢atismastyla yeni bir hal almistir. Bu gelisimlerin bir sonucu olarak enflasyonist baskilar da
kiiresel bir tehdit olugturmaktadir. Ozellikle yoksul ekonomiler biiyiik 6lgekte aglik riskiyle kars1 karstya
kalirken artan esitsizlikler ve yoksulluk, diinyay1 birkag yil geriye gotiirme tehdidinde bulunmaktadir.
Ozellikle COVID-19 salgini, bircok gelismekte olan ve yoksul ekonominin inovasyon ekosistemlerini
kirilgan hale getirmistir. Boylesine belirsiz bir ortamda inovasyon kritik bir rol oynamaktadir. Bu kritik
rol, verimlilik kazanmimlarinda inovasyon harcamalarmin payindaki artigla da tescillenmektedir.
Stirdiiriilebilir gelir artisinin ve yoksullugun azaltilmasinin temel itici giliclerinden biri olan verimliligi
artirmak igin {ilkelerin Ar-Ge, insan sermayesi ve kurumsal bilgi birikimi de dahil olmak iizere
inovasyona yonelik yatirimlara oncelik vermesi gerekmektedir. Mali kaynaklarin daraldigi ve bu
kaynaklar i¢in rekabetin arttigi bir donemde inovasyon ve verimlilik arasindaki baglantilar1 agikga
ortaya koymak, daha da onemli hale gelmistir. Bu baglantiy1 ortaya ¢ikarmak igin bilimsel aragtirma
alaninin arka planimi inceleyen bu ¢alisma, Endiistri 4.0 ve dijital teknolojilerin destegiyle alandaki
arastirmalarda 2015 yil1 sonrasi bir ivmelenme yasandigini géstermektedir. 2015 yil1 sonrasi ilgili alanda
yaymlanan makale sayist (3010), tim analiz donemi icindeki makalelerin (4884) %062’ sini
olusturmaktadir. Alana en fazla katki saglayan ilk ti¢ derginin kapsaminin iktisat teorisi ve rekabet
olgusuna odaklanmast ve en ¢ok atif alan makalelerin rekabet konusunda olmasi, verimlilik ve
inovasyon konusunda yapilan ¢alismalarin rekabet odaginda sekillendigini gostermektedir. Ulkeler ve
bolgeler arasindaki igbirligi iligkileri incelendiginde alandaki arastirmalarda Amerika Birlesik
Devletleri, Cin, Kita Avrupasi ve Avusturalya merkezinde agirlik kazanan iliskiler 6ne ¢ikmaktadir. Bu
iliski ag1 ayn1 zamanda 2022 y1l1 Global inovasyon Endeksi siralamasinda kitasal diizeyde &ne ¢ikan ilk
ii¢ inovasyon ekonomisi sonuglariyla tutarlilik gostermektedir (Global Innovation Index, 2022).
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Alandaki aragtirmalarin ekonomik biiylime, 6ziimseme kapasitesi ve CDM modeli baglaminda
kiimelenmesi, inovasyon yeteneginin verimlilik seviyeleri ve biiyiime oranlarinda kalici farkliliklar
tizerinde etkili oldugunu gostermektedir. Bunun yaninda inovasyon yetenegi kullaniminin dis bilgiyi
tanimlama, bu bilgiye erisme, yeni bilgiyi anlama, yorumlama ve mevcut bilgi tabanina entegre etme
becerilerini 6ne c¢ikaran Oziimseme kapasitesine bagli oldugu goriilmektedir. Ancak Oziimseme
kapasitesi firma diizeyinde yalnizca dahili Ar-Ge faaliyetleri ile saglanamamaktadir. Firmalarin ayni
zamanda {lniversite arastirmalarina fon saglamasi, belirli bir teknolojiye sahip firmalarla ittifaklara
gitmesi ve arastirma konsorsiyumlariyla yogun baglanti kurmasi gereklidir. Bu alternatif yontemler
dahili Ar-Ge faaliyetleri kadar 6nemlidir. Tiim bu faktorler, firmalarin diger firmalar tarafindan tiretilen
bilgiyi kullanabilecegini, yeni teknolojileri daha hizli benimseyebilecegini ve dahili Ar-Ge'ye yogun
yatirim yapmadan daha hizli yenilik yapabilecegini gostermektedir (Mukherji ve Silberman, 2013).
Inovasyon ve Oziimseme kapasitesini odaga alan arasgtirmalar bir firmanin &ziimseme yetenegini
belirleyen orgiitsel yapinin temel 6zelliklerine ve yatirimin bu yetenegi gelistirme ihtiyacina yanit
verdigine dikkat gekmektedir (Cohen ve Levinthal, 1990). Ancak firmalarin 6ziimseme kapasitesine dair
yatirimlarini belirleyen karar siireglerini anlamak i¢in daha fazla arastirma gereklidir.

Sonug olarak, inovasyon-verimlilik iliskisinin toplumlari ilerleme ve kalkinmaya dogru iten ve siirekli
gelisen bir dinamik oldugu sdylenebilir. Inovasyon ve verimlilik yeni fikirlerin ortaya cikisindan
etkilerinin artisina kadar biiyiime ve doniisiim dongiisii i¢inde birbiriyle baglantilidir. Ar-Ge’ ye yatirim
yapmak inovasyonu tesvik etmek i¢in hayati 6nem tasir. Ar-Ge projeleri i¢in kaynak ayrilmasi ve en son
teknolojilere ve ekipmanlara erisim saglanmasi inovatif cabalar1 katalize edebilir. inovasyon siirecinde
hatalardan 6grenmeye deger veren ve basarisizliklari biiylime ve gelisme firsatlari olarak géren bir kiiltiir
olusturmak 6nemlidir. Bu nedenle fikir ve uzmanlik aligverisini kolaylagtirmak i¢in farkli departmanlar
veya ekipler arasinda igbirligini tesvik etmek gerekir. Fonksiyonlar arasi igbirligi yeni ¢éziimlere yol
acabilir ve firmalarin sorun ¢ézme yeteneklerini gelistirebilir.
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Extensive Summary

The relationship between innovation and productivity forces industries to redefine and shape economies.
However, this relationship is not always linear (West and Bogers, 2017; Chesbrough, 2019). In the
relationship between innovation and productivity, while innovation leads, efficiency reflects its concrete
results. Disruptive innovations may initially cause temporary declines in productivity as businesses
adapt to new methods and paradigms (Acemoglu and Akcigit, 2012; Katila and Ahuja, 2017).
Conversely, increased productivity can lead to more incredible innovation as organizations allocate
resources to research and development (R&D).

This study, which aims to determine the multifaceted relationship between innovation and productivity
against the background of scientific research, was designed as a bibliometric review. This research
revealed the dimensions of the innovation and productivity relationship by analyzing the existing
literature and empirical evidence. While investigating the mechanisms that form the basis of the
innovation-productivity relationship, the framework of the transformative power of these twin dynamics
of progress has been tried to be determined. Research findings show that innovation and efficiency do
not act independently but are two fundamental processes intertwined in an interactive cycle that ensures
continuous progress (Gamberoni ve Lanz, 2017; Chesbrough, 2019). In this respect, the main question
of the research is, "What trend does research in innovation and productivity show?"

Bibliometric analysis was carried out in two stages. In the first stage, articles were identified according
to the database and keywords used and filtered according to the inclusion and exclusion criteria.
Research data were obtained from the Web of Science (WoS) database. The WoS database is chosen
because it provides sufficient data for analysis in a suitable file format (Oztiirk, 2021). In the second
stage, relevant criteria were determined to narrow the scope of the analysis and determine which
documents (articles, books, papers, etc.) would be included in the data set (Block and Fisch, 2020). The
terms "Productivity*" and "Innovation*" were used as keywords and Boolean operators in the research.

As a result of searching for research keywords in title, abstract, or author keywords, 16,957 studies were
identified between 1981 and 2023. Then, screening and filtering processes were performed for 16,957
studies. Only articles published in English on business, management, and economics were included in
the analysis. Conference papers were excluded because they were not peer-reviewed, the quality of the
information may vary, and they were within the scope of gray literature. In addition, books, book
chapters, and compilations were excluded from the data set because they were based on something other
than empirical studies. After all filtering processes, 7183 articles were reached. The titles, abstracts, and
keywords of 7183 articles were evaluated by text mining, and as a result, 2229 articles were eliminated
because they were outside the scope of the research. After all extraction and filtering processes, the
remaining 4884 articles were included in the analysis.
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Studies in the field showed a stagnant increase from 1981 to 2005, which accelerated after 2005. 5% of
the articles were published between 1981 and 2005, and 95% were published in the period after 2005.
Publications in the 2015-2023 period constitute 62% of all publications. The top five most cited
publications in the field of innovation and productivity focus on competitiveness. A total of 1156 articles
related to the field were published in the top ten journals with the highest number of publications. This
number corresponds to 25% of the total number of publications. Research Policy is the journal with the
highest number of publications. This journal is followed by Economics of Innovation and New
Technology and Small Business Economics journals. Among the 110 countries that contributed to the
field throughout the period, the United States and China are the leading countries in the number of
publications. 3003 of 4884 articles (62%) belong to 10 countries. When we look at the regional
distribution of articles published in different periods, it can be seen that research is concentrated in the
United States, China, Continental Europe, and Australia. At the same time, it was determined that the
countries that contributed the least to the field with five or fewer articles were in the last quarter of the
world national income ranking.

Publications in the analysis period are grouped into three clusters: economic growth, absorptive
capacity, and CDM Model. The most cited journals are Research Policy, American Economic Review,
Strategic Management Journal, The Quarterly Journal of Economics, and The Review of Economics and
Statistics. At the same time, publications with 400 or more citations are those of Romer P. M., 1990;
Vohen W. M., 1990; and Aghion P., 1992, respectively. While knowledge, research and development
efficiency, and growth issues were at the forefront of research until the mid-2010s, innovation,
efficiency, and research and development came to the fore after 2015. Research in this period focuses
on the absorptive capacity that enables understanding the value of new information, internalizing it, and
adapting it for commercial purposes. The most frequently used keywords are research and development,
growth, competition, China, foreign direct investments, and technological innovation. The concepts of
research and development, as well as growth, have strong relationships with entrepreneurship and
competition and are central to the keyword network map.

This study, which examines the trend of scientific research in innovation and productivity, shows that
there has been an acceleration in research in the field after 2015 due to Industry 4.0 and digital
transformation. The number of articles published in the relevant field after 2015 constitutes 62% of all
articles. The scope of the first three journals that contribute the most to the field and the focus of the
most cited articles highlight the phenomenon of competition in the relationship between innovation and
productivity. Research in the field is centered in the United States, China, Continental Europe, and
Australia. This result is consistent with the data of the first three innovation economies that stand out at
the continental level in the 2022 Global Innovation Index ranking (Global Innovation Index, 2022).
According to the similarity between studies, the prominent clusters are economic growth, absorptive
capacity, and the CDM model. This highlights the role of innovation capability in lasting differences in
productivity levels and growth rates. In the cluster of journals with the most co-citations, American
Economic Review, considered one of the most prestigious and distinguished journals in economics,
stands out. In addition, trend analysis results, which visualize the evolution of research topics in the field
over time, show that the research focus on knowledge and growth has shifted towards absorptive ability
after 2015.
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