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Oz

Bu arastirma, cografya konulari ile ilgili iist diizey soru sorma becerilerini ortaya koymak
amaciyla sosyal bilgiler ogretmen adaylar: iizerinde gerceklestirilmistir. Arastirmada alan
arastirmast yontemi kullanmilmistir. Amacglh orneklem yonteminin secildigi bu ¢aliymada arastirma
verileri 2018-2019 iki farkli egitim fakiiltesinde 4. sunif Sosyal Bilgiler Egitimi Programina devam
eden goniillii 6grencilerden toplanmistir. Veri toplamak amaciyla bilgilendirici metin verilmistir.
Verilen metin icerigine gore katilimcilardan 6-10 arasinda soru hazirlamalart istenmis ve elde
edilen veriler icerik analizine tabi tutulmustur. Elde edilen bulgulara gére sorularin Yenilenmis
Bloom Taksonomisi biligsel basamaklarina dagiliminda “"Hatirlama’ % 55,2 ile en ¢ok soru
tiretilen basamak olarak karsimiza cikarken , % 24,4 “anlama’’, % 14,8 “'¢oziimleme’’, % 4,6
“Yaratma’’ ve “degerlendirme’’ basamaginda % 0,8 oraminda soru sorulurken iken
“uygulama’’, basamaginda soru sorulmamistir. Aragtrma sonuglart katilimcilarin iist diizey
soru sorma becerilerine sahip olmadiklarini ortaya koymustur. Ayrica katilimcilarin ait olduklar
fakiilte ile iist diizey soru sorma becerileri arasinda belirgin bir fark bulunamamustir.

Anahtar Kelimeler: Yenilenmis Bloom Taksonomisi, bilissel basamaklar, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylar

Abstract

This research was carried out on Social Studies Teacher candidates in order to reveal high level
questioning skills related to geography subjects. Field research method was used in the study. In
this study, which was chosen as the purposive

sampling method; The research data were collected in the 2018-2019 academic year from
voluntary students who were attending the 4th grade Social Studies Education Program of the
education faculties of a university located in Inner West Anatolia and a long-established
university in Ankara . In order to collect data "to prove scientifically that the world is round"
informative text about the subject is given.According to the text content, participants were asked
to prepare 6 to 10 questions and the data were subjected to content analysis. The results of the
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research revealed that the participants does not have high level questioning skills. According to
the findings, the distribution of the questions to the cognitive steps of Renewed Bloom Taxonomy
is as follows; " Remembering " with 55,2 % of the most questions produced as a step, 24,4 % "
Understanding ", 14,8 % " Analysis ", 4,6 % " Creation " and " Evaluation " 0,8 % of the step
guestions were asked. There was no question asked about “pratical”’ step. In addition, there was
no significant difference between the participants' faculty and high level questioning skills.
Keywords: Renewed Bloom Taxonomy, cognitive steps, social studies teacher candidates

Giris

Sosyal bilgiler 6gretim programi (MEB, 2018) sosyal bilimler ile insan haklari, yurttaslik ve
demokrasi konularmi ele almakta ve Ogretim yapilirken ogretmenlerden, ilgili 6grenme
alanlarinin kazanimlarimin saglanmasinda “yerellik, disiplinler arasi, giincellik, ge¢mis-bugiin-
gelecek baglantisi, yansitici sorgulama, zaman-siireklilik-degisim ve esneklik” gibi sosyal bilgiler
ogretiminin temel ilkelerinin de dikkate alinmasi istenmektedir. lgili programdaki kazanimlar
incelendiginde de biligsel alan siniflandirmasina dahil olan kazanimlarin daha fazla oldugu
goriilmektedir. Bu sartlarda 6lgme degerlendirmede kullanilan sorularin, ilgili 6grenme
alanlarinin  kazanimlarinin gergeklesip gerceklesmedigini belirleyen temel araglari oldugu
(Yilmaz ve Gazel, 2017) disiiniildiigiinde 6l¢me araci olarak kullanilan bu sorularin gelisigiizel
olmamasi1 gerekir; ¢linkii gelisigiizel hazirlanan sorularin 6grenciyi basariya ulastirmada pek
katki saglamadigi goriilmiistiir (Taspinar, 1999:15). Belli bir sistematige gore soru hazirlarken
diinyada en ¢ok basvurulan siniflandirmalardan biri Bloom Taksonomisidir (Cakic1, Urek ve
Dinger, 2012). Bloom taksonomisi; her bir basamagin bir 6nceki bilissel basamagi kapsadigi soru
tirlerini igerir ve Bloom taksonomisi biligsel alan siniflandirmasi; bilgi, kavrama, uygulama,
analiz, sentez ve degerlendirme basamaklarindan olusur (Bloom, 1956). Bu taksonomiye gore
hazirlanmig egitim uygulamalarina kaynak olusturabilecek bir¢ok caligma yapilmis (Sonmez,
1996). Ancak 1956 yilinda bu giine tiim diinyada yaygin olarak kullanilagelen Bloom’un orijinal
Biligsel alan taksonomisi degisik sebeplerle elestirildiginden dolay1 2001 yilinda yenilenmis ve
kokli degisikliklere ugramistir (Biimen, 2010). Anderson ve Krathwohl baskanliginda bir ¢calisma
gurubu tarafindan, 2001 yilinda, revize edilmis baska bir deyisle; orijinal Bloom Taksonomisi,
21. yiizyilin talepleri dogrultusunda giincellenmis ve yeniden yapilandirilmistir. Bu
yapilandirmada 6ne ¢ikan boyutlar sunlardir.

1.Revize taksonomi iki boyutlu bir siniflamaya doniistiiriilmiis ve orijinal taksonominin keskin
hiyerarsik yapisi daha esnek hale getirilmistir.

2.Revize taksonomide, degerlendirme basamagi daha agik, anlasilabilir ve uygulanabilir hale
getirilmistir.

3.Revize taksonomi, st bilis olgusuna agiklik kazandirmis, uygulanabilir kilmigtir.

4 Revize taksonomide yapilan terminolojik ve yapisal yenilikler, 6gretimin planlanmasi siirecini
daha kolay hale getirmistir. Bu degisiklikler sonunda revize taksonominin, 21. yiizyilin yeni bilgi
birikimi ve anlayisina uygun olarak program gelistirme alani ve 6grenme-6gretme siireclerine
giincellik kazandirdig1 sdylenebilir. (Tutkun, Demirtas, Arslan & Giir Erdogan,20135).

Yenilenmis Bloom taksonomisine gore biligsel siire¢ boyutu basamaklart su sekilde
tanimlanmugtir (Forehand, 2010);

Hatirlama: Konuyla ilgili bilgiyi uzun stireli bellekten geri getirme, tanima ve animsama.

Anlama: Yorumlama, &rnekleme, siniflandirma, 6zetleme, ¢ikarim yapma, karsilagtirma ve
aciklama araciligiyla sozIi, yazil ve sekil olarak yapilandirma.

Uygulama: Yaparak veya uygulayarak bir islem ortaya ¢ikarma ya da kullanma.

Analiz Etme: Verileri ayr1 ayr1 degerlendirerek, her bir parcanin birbiriyle ve biitiinle olan
iligkisini belirleme.

Degerlendirme: Eldeki verileri genel olarak gozden gecirerek belli kriterler ve standartlar
iizerinden yargilarda bulunma.
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Yaratma: Uygun ve islevsel bir biitiin olusturmak amaciyla 6geleri bir araya getirme; olusturma,
planlama ve tiretme siirecleri araciligiyla; 6geleri yeni bir sistem ya da yapiya gore yeniden var
etme.

Yenilenmis Bloom Taksonomisine yonelik iilkemizde son yillarda farkli disiplinlerde yapilan
caligmalar bulunmaktadir. Amer, A. (2006), Biimen, N. T. (2006), Pickard, M.J. (2007),
Bekdemir, M., Selim, Y. (2008) Ayvaci, H. S., & Tirkdogan, A. (2010), Ar1, A. (2011). Tutkun,
O.F., & Okay, S. (2012). Delibas, M. (2013). Eroglu,D.,Kuzu, T. S. (2014). Sanli, C., & Pmnar,
A. (2017) bunlardan bazilaridir. Sosyal bilgiler alaninda ise Caligkan (2011) Ogretmenlerin
hazirladig1 sosyal bilgiler dersi sinav sorularinin degerlendirilmesini yaparken Demir (2015)
“Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne goére 2005 yili Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda yer
alan kazanimlar ve seviye belirleme sinav sorularmi incelemistir. Ozdemir, Altiok, Baki (2015)
Bloom’un yenilenmis taksonomisine gore sosyal bilgiler 6gretim programi kazanimlarinin
incelenmis, Senses (2008) flkdgretim 6. siif sosyal bilgiler ders kitaplarindaki sorularin kapsam-
gecerlilik ve Bloom Taksonomisi’ne gore analizini yapmis, Sanli ve Pinar (2017) Sosyal bilgiler
dersi smav sorularmi yenilenen Bloom taksonomisine gore incelenmistir. Goriildiigi gibi
caligmalar program kazanimlari, sinav sorulari, ders kitaplarinin igerigindeki sorular hakkinda
iken gelecegin dgretmeni olacak dgretmen adaylarinin soru sorma becerileri ile ilgili smirh
calisma oldugu saptanmugtir.

Revize Bloom Taksonomisi’nin daha iist diizeyde anlasilabilmesi, uygulayicilar, ozellikle
Ogretmenler tarafindan 6gretim uygulamalarinda hayata gegirilebilmesi i¢in, farkli disiplinlere
yonelik ornek egitim programlarina uygun calismalar yapilmalidir. Ayni zamanda revize
taksonomi temelli, halen uygulamadaki egitim programlari revize edilmeli ve uygulayicilart ve
ogretmenler buna doniik egitilmelidir (Tutkun, Demirtas, Arslan & Giir Erdogan,2015); ¢iinkii
bugiiniin Ogretmen adaylarinin gelecegin Ogretmenleri olacagi diisiiniildiigiinde 6gretmen
adaylarinin soru sorma becerilerinin tespit edilmesi ve gelistirilmesi 6nemlidir. Ancak literatiir
incelendiginde heniiz egitim asamasinda olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ile bu konuda
yapilan caligmalarin oldukca yetersiz oldugu belirlenmistir. Yapilan ¢alismanin bu anlamda
literatiire katki saglamasi beklenmektedir.

Arastirmanin Amaci;

Bu c¢alismada Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin sorduklart sorular1 Yenilenmis Bloom
Taksonomisi Biligsel Alan Simiflandirmasi’na gore degerlendirmek amaglanmistir. Bu genel
amaca ulagmak icin asagidaki sorulara cevap aranmustir. Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin,

1.Revize edilmis Bloom taksonomisi Bilissel Alan Simiflandirmasi’na gore soru hazirlama
becerileri liniversiteler arasi hangi diizeydedir?

2. Ogretmen adaylarinin hazirladiklar1 sorularin, revize edilmis Bloom Taksonomisi Bilissel
Alan Smiflandirmasi basamaklarina gore yer alma oranlari nedir?

Yontem
Arastirmanin Modeli

Aragtirmada, alan aragtirmasi yontemi kullanilmigtir. Bu yontem, olaylar1 ve olgular1 kendi dogal
sartlar1 dahilinde inceleme esasina dayanir. Var olan bir durumu, var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglar. Arastirmaya konu olan olay, birey veya nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi
tanimlanmaya caligilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez.
Onemli olan, bilinmek istenen seyin gozlenip belirlenebilmesidir (Karasar, 2003).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, 2018-2019 dgretim yili Kiitahya Dumlupinar Universitesi Egitim
Fakiiltesi ile Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Ana Bilim Dali’nda
Ogrenim goren ve goniillii olarak her iki tiniversiteden 36’sar katilimci olmak iizere toplam 72
Ogretmen aday1 olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci
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Aragtirmada veri toplamak amaciyla “Bilim, Teknoloji ve Toplum” 6grenme alani ilgili bir metin
kullanilmistir. Bu metin 2017/2018 Ogretim Yili’nda da kullanimda olan Talim Terbiye
Kurulu’nun onayindan ge¢mis olan Sosyal Bilgiler ders kitabindan almmustir. Ogrencilerden,
metnin vermek istedigi bilgileri ortaya ¢ikarici en az 6, en fazla 10 soru sormalari istenmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Calismada Ogretmen adaylar1 tarafindan hazirlanan soru oOrneklerinin Yenilenmis Bloom
Taksonomi’nin Biligsel Siire¢ Boyutu tablosundaki yerini belirlemek amaci ile arastirmaci
tarafindan her bir sorunun ifade edilis sekilleri belirlenerek (Krathwohl 2002), sorularin bilissel
siire¢ tablosundaki yeri belirlenmistir. Belirlenen tablo bu konuda uzman bir egitimci tarafindan
degerlendirilmis ve son asamada ise yapilan degerlendirmeler iki uzmanin bir araya gelmesi ile
her bir sorunun analizinin kontrolii saglanmistir. Béylece uzmanlar aras1 goriis birligi ve ayriligt
tespit edilmistir. Buna bagli olarak Miles ve Huberman (1994)’iin belirlemis oldugu “Goriis
Birligi/ (Goriis Birligi + Goriis Ayrilig1)” giivenirlilik katsayis1 formiilii “goriis birligine varilan
kazanim sayisi/ toplam soru sayisi” seklinde yenilenerek calismanin giivenirlik hesaplamasi
yapilmis ve giivenirlilik katsayisi .89 bulundugundan kazanimlarin analizinin glivenilir oldugu
diisliniilmiistiir. Daha sonraki asamadaysa her bir basamakta yer alan sorularin frekans (f) ve
yiizdeleri (%) alinarak tablo ve grafiklerle ifade edilmistir. Bulgular katilimcilarin hazirladiklar
soru ornekleri ile desteklenmistir.

Tablo 1:"Yenilenmi§ Bloom Taksonomisi Bilissel Alan Simiflandirmasina Goére Dagilimi
Yapilan Ornek Sorular

Ornek sorular Basamaklar

Diinya’nin yuvarlak oldugu fikrini ortaya Hatirlama
attig1 bilinen ilk kisi kimdir?

Diinyanin yuvarlak oldugu fikrini kanitlayan Anlama
kisinin bunu nasil yaptigini agiklayiniz.

Diinyanin yuvarlak olmasiyla ilgilenen bilim Uygulama
insanlar1 ile ilgili kronolojik bir cetvel

hazirlaymiz.

Diinyanin sekli ve evrendeki yeri ile ilgili Coziimleme

ortaya atilan diisiinceleri karsilagtirarak bu
konudaki benzer ve farkli noktalar
yorumlayiniz

Diinyanin sekli ve evrendeki yeri ile Degerlendirme
gecmisten  yansiyan  bilgi  birikiminin
giiniimiize yansimalarini degerlendiriniz.

Diinyanin yuvarlak oldugu ispat etmeniz Yaratma
gerekse giiniimiizde bunu hangi yollarla
ortaya koyarsiniz?

Bulgular

Calismanin bu boliimiinde betimsel ve icerik analizi yapilmis ve sonuglari tablolar ve grafikler
halinde 6zetlenmistir. Carpic1 6grenci sorulari tirnak i¢inde degistirilmeden aynen verilmistir.
Sosyal Bilgiler dersi “Bilim, Teknoloji ve Toplum’’ 6grenme alani ile ilgili metinden yola ¢ikarak
Ogretmen adaylari konu ile ilgili hazirladiklari sorularin Yenilenmis Bloom Taksonomisi Biligsel
Alan Smiflandirmasi’na gore dagilimi nasildir?

Ogrencilerin hazirladiklar1  sorularin ~ Yenilenmis Bloom Taksonomisi Bilissel ~Alan
Simiflandirmasina gére dagilimi Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2: Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore “Gazi Egitim Universitesi Fakiiltesi” ve
“Kiitahya Dumlupinar Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde Ogrenim Goren Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarimin Hazirlamig Olduklar: Sorularin Frekans ve Yiizde Dagilimlart

BiligselAlan Gazi Universitesi Dumlupinar
Taksonomisi Universitesi
Seviye f % f %
Hatirlama 140 63,1 124 48
Anlama 38 17,1 79 31
Uygulama 0 0 0 0
Coziimleme 29 13 42 16
Degerlendirme 1 0,5 3 1
Yaratma 14 6,3 8 3
Toplam 222 100 256 100

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hazirlamis olduklar1 sorularin, Yenilenmis Bloom Biligsel
Alan Taksonomisine iligkin seviyeleri Tablo 2 ve Sekil 1,2,3” te de gosterilmistir. Buna gore iki
farkli egitim fakiiltesinde O0grenim goren sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan elde edilen
verilere gére; Gazi Egitim Fakiiltesi dgrencilerinin % 63,1, Kiitahya Dumlupimar Universitesi
Egitim Fakdiltesi 6grencilerinin ise % 48 oranlarinda “Hatirlama” diizeyinde soru hazirladiklar
tespit edilmistir. Bu yiizdeler goz oniinde bulunduruldugunda; her iki fakiiltede 6grenim goren
Ogretmen adaylarinin en fazla “Hatirlama” diizeyinde soru hazirladiklar1 goriilmektedir.
Smiflandirmanin ikinci basamagi olan “Anlama” diizeyinde hazirlanan sorular ise; Gazi Egitim
Fakiiltesi’'nde % 17,1’lik ve Kiitahya Dumlupinar Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde % 31’lik
oranlarla ikinci sirada yer almaktadir. Tablo 2’de 6gretmen adaylarinin “Uygulama” diizeyinde
hi¢ soru hazirlamadiklari; “Coziimleme” diizeyinde ise; % 13 (Gazi Egitim Fakiiltesi) ve % 16
ik (Kiitahya Dumlupmar Universitesi Egitim Fakiiltesi) oranlarda soru hazirladiklari
goriilmiistiir. Yine smiflandirmanin “Degerlendirme” diizeyinde Gazi Egitim Fakiiltesindeki
ogretmen adaylar1 % 0,5 Kiitahya Dumlupmar Universitesi Egitim Fakiiltesindeki 6gretmen
adaylar1 % 1 oraninda soru hazirlanmigtir. Biligsel Alan taksonomisinin yenilenmesiyle birlikte
en list basamaga aliman “Yaratma” basamaginda ise Gazi Egitim Fakiiltesindeki 6gretmen
adaylar1 % 6,3, Kiitahya Dumlupinar Universitesi Egitim Fakiiltesindeki 6gretmen adaylar1 % 3
oraninda soru hazirlanmustir.

Grafik 1: Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore “Gazi Egitim Universitesi Fakiiltesi” ve
“Kiitahya Dumlupinar Universitesi Egitim Fakiiltesi”’nde Ogrenim Géren Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinin Hazirlamis Olduklar1 Sorularin Bilissel Alan Taksonomisine iliskin

seviyeleri

ml m2 m3

4 m5 m6
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Ogretmen adaylariin hazirlamis oldugu sorularin Bloom smiflandirmasina uygun bigimde
cOziimlenmis bazi1 6rnekleri agsagida verilmistir:

Hatirlama basamagina dahil olan soru 6rnekleri:

“Diinyanin ¢evresini hesaplamay: kim denemigtir?” (D-SBOA-15-E).

“Diinyamn yuvarlak oldugu ile ilgili goriisii ortaya atan kimdir? Yaziniz.” (G-SBOA-2-K).
Anlama basamagina dahil olan soru 6rnekleri:

“Diinyamin yuvarlak olmastyla ilgili fikir gelistiren bilim adamlarimin goriislerini ozetleyerek
ac¢iklayimiz.” (D-SBOA-10-E).

“Diinyamn yuvarlak olmasimn nedenini bilim adamlar: nasil aciklamislardr?” (D-SBOA-12-
K).

Uygulama basamagina dahil olan soru 6rnekleri: (Soru sorulmamustir.)
Cozlimleme basamagina dahil olan soru drnekleri:

“Galileo neden enginizasyon mahkemesinde yargilanmistir? O giiniin sartlarina bakarak bu
durumu yorumlaymiz.” (D-SBOA-T-K).

“Diinyamin  yuvarlak oldugu fikri neden ortaya atldiktan yaklasik 2200 yil sonra
ispatlanabilmistir?” (G-SBOA-9-K).

Degerlendirme basamagina dahil edilebilecek soru 6rnekleri:

“Bilim adamlarumin Diinya’min sekli ile ilgili ortaya attiklar fikirlerin o donemdeki gecerliligini
diistindiigiiniizde siz ikna olur muydunuz?” (G-SBOA-11-E).

“Diinyanin yuvarlak oldugunu séyleyen bilim adamlarimin o donemde karsilastigr zorluklar:
mantikl buluyor musunuz? Bu durumu degerlendiriniz?” (D-SBOA-2-K).

Yaratma basamagina dahil olan soru 6rnekleri:

“Siz o donemde yasayan bir bilim adami olsaydiniz diinyamin sekliyle ilgili goriisleriniz ve bu
goriisti savunmak icin yapacaginiz ¢alismalar neler olurdu?” (D-SBOA-17-E).

“Diinyamin yuvarlak olmadigimin ispatint yapmak isteseydiniz siz nasil bir ispatla ortaya
ctkardimiz?” (G-SBOA-15-K).

Tartisma

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sorduklari1 sorulari revize edilmis Bloom Taksonomisine
gore degerlendirmenin amaglandigi bu calismada 6gretmen adaylarinin hazirladiklar1 478 soru
revize edilmis Bloom taksonomisi’ne incelenmis ve Ogretmen adaylarinin soru hazirlama
becerilerinin iiniversiteler arasi belirgin bir farka sahip olmadigi belirlenmistir. Bir diger alt
amagta ise 0gretmen adaylarinin hazirladiklar sorularin, revize edilmis Bloom Taksonomisi’nin
biligsel alan basamaklarina gére yer alma oranlari incelenmis ve elde edilen bulgularda her iki
fakiiltedeki 6grencilerin Yenilenmis Bloom Taksonomisi’nin en biligsel siire¢ boyutunun alt
basamaklar1 olan “Hatirlama ve Anlama” diizeyinde yiiksek oranlarda soru hazirladiklar ve etkili
soru sormada en onemli unsur olan iist diizey soru sorma konusunda yetersiz olduklar1 ortaya
¢ikmustir. Benzer sonug; Sanli ve Pmar (2017) tarafindan yapilan “Sosyal bilgiler dersi simnav
sorularinin yenilenen Bloom taksonomisine gore incelenmesi” isimli calismada da ortaya
koyulmus ve smav sorularinin biligsel siire¢ boyutunun “degerlendirme ve olusturma”
basamaklarinda ¢ok az sayida yer aldig: belirtilmistir. Ortaya koyulan bu durum, Sosyal bilgiler
Ogretim programi (MEB, 2018) tarafindan ortaya koyulan yaklasimdan uzak goziikmektedir.

Diger disiplinlerde yapilan ¢aligmalarda da maalesef benzer sonuglar ortaya ¢ikmistir. Koray,
Altungekic ve Yaman tarafindan 2005 yilinda farkl iki {iniversitenin fen bilgisi 6gretmen adaylari
ile yapilan bir ¢aligmada elde edilen bulgular da “Bilgi ve Kavrama” basamaginda hazirlanan soru
sayisiin oran olarak diger biligsel basamaklara gére belirgin bir sekilde yiliksek oldugu ortaya
¢cikmis ve bunun sebebi olarak; iist diizey diisiinebilmenin, zihnin siirekli olarak aktif oldugu ve
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fikir tiretiminde bulundugu durumlarda gergeklesebilecegi gdz Oniine alindiginda, 6gretmen
adaylarinin 6grenim siirecleri boyunca bu deneyimlerden yoksun kalmis olabilecegi seklinde
belirtilmistir. Burada akla gelen soru su olmalidir; Tiirkiye igin yeni sayilabilecek egitim
sisteminin beklentileri dogru anlasilamadi m1? Ayvaci ve Tiirkdogan (2009) yaptiklar: ¢alismada
yapilandirmaci yaklasimi kullandigini ifade eden 6gretmenlerin sinav kagitlarinda bu yaklagimin
yansimalarina ¢ok fazla rastlanmadigi ortaya koyulmustur. Yapilan inceleme sonunda sorularin
yogunlugunun dgrenciyi ezbere yonlendiren sorulardan olustugunu gostermektedir. Ortaya ¢ikan
bu durum; 2005 yilinda degisen egitim sisteminin yansimalarinin 6l¢gme degerlendirme alanina
yeterince olmadigini gostermektedir. Oyle ki farkl1 derslerde iist diizey sorularin hazirlanmasi ve
kullanilmasi konusunda ortaya konulan sonuglar gegmisten giiniimiize pek de degismedigini ve
alt basamaklarda yer alan sorularin daha yiiksek oranlarda kullanildigini gostermistir. Cepni,
Ayvaci ve Keles (2001); Akpiar (2003), Kogce ve Baki (2009), Gegit ve Yarar (2010), Yildiz
(2015), Sanli ve Pinar (2017) tarafindan yapilan ¢alismalarda bu agik bir sekilde ortaya
koyulmustur.

Taksonominin st basamaklarini olusturan “Degerlendirme” diizeylerinde soru hazirlama
ylizdelerinin, alt basamaklarda yer alan “Bilgi ve Kavrama” diizeylerine gore daha diisiik
oranlarda kalmasi arastirma bulgular1 agisindan &nemli bir noktaya sahiptir. Ogretmen
adaylarinin gerek soru hazirlama, gerekse iist diizey diisiinebilme ve bunu harekete gegirme
yeterlilikleri agisindan istenilen basariyr gosterememeleri aldiklari formal egitimle baglantili
olarak degerlendirilebilir. Ancak her iki fakiiltedeki 6grencilerin, "Sentez" diizeyinde, "Analiz"
diizeyine gore daha basarili olduklari tespiti edilmistir.

Sonuclar ve Oneriler

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmen adaylarinin sorduklari sorular1 Yenilenmis Bloom
Taksonomisi Biligsel Alan Siniflandirmasi’na gore degerlendirmek amaglandigi bu ¢alismada su
sonucglara ulasilmustir; Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin soru hazirlama becerilerinin
iiniversiteler arasi belirgin bir farka sahip olmadig1 belirlenmistir. Sorular incelendiginde, revize
edilmis Bloom Taksonomisi’nin biligsel alan basamaklarina gore dagilimlarinin “Hatirlama ve
Anlama” diizeyinde yiiksek oranlarda oldugu, etkili soru sormada en 6nemli unsur olan iist diizey
soru sorma konusunda yetersiz olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Bunun yani sira soru hazirlarlarken
yararlandiklar1 metinle ilgili uygulama basamagina iliskin soru sorulmamustir. Calismada, varilan
sonuglara gore su Onerilerde bulunulabilir: Sosyal bilgiler 6gretmenligi programlarinda verilen
O0lcme / degerlendirme derslerinde adaylara; cesitli bilissel alan siniflandirmalari, bu
siniflandirmalara uygun ders isleme ve soru olusturma konularinda egitim verilmelidir.
Universitelerde egitim veren ve rol model olan dgretim {iyelerinin soru sorma becerileri de gdzden
gecirilebilmelidir. Sosyal bilgiler 6gretmenligi programlarindaki kontejanlarin azaltilarak
kalabalik olmayan siniflarda iist diizey diisiinme becerilerinin gelistirilebilecegi ve uygulama
olanaginin saglanabilecegi egitim ortamlar olusturulmalidir.
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EXTENSIVE SUMMARY
Purpose and Significance:

The social studies curriculum (MEB, 2018) deals with the social sciences such as geography,
history, sociology, anthropology, psychology, political science, philosophy, economics, law,
human rights, citizenship and democracy. The basic principles of social studies are teaching
locality, interdisciplinary, timeliness, past-present-future connection, reflective questioning,
time-continuity-change and flexibility. In doing this, it is expected that the current and
controversial issues related to the achievements will be questioned by using critical discussion,
problem solving, using evidence, decision making and research skills. When the attainments in
the related program are examined, it is seen that the achievements included in the cognitive field
classification are much more. In recent years there are studies in different disciplines related to
Renewed Bloom Taxonomy in our country. In the field of Social Studies, Caligkan (2011)
Teachers prepared the Social Information course exam questions according to the Demir (2015)
"renewed Bloom taxonomy’’.In the year of 2005 Social sciences curriculum and the level
determination test questions were implemented according to Bloom's renewed taxonomy. Social
Information curriculum gains were examined,  Senses (2008) Elementary 6. Class social studies
have analyzed the questions in the textbooks according to the scope-validity and bloom taxonomy,
Sanli and Pmar (2017). As it is seen, while studies are about the questions of the program, exam
guestions and textbooks, it has been determined that there is limited study about the questioning
skills of prospective teachers who will be teachers of the future.In order for the revised Bloom
Taxonomy to be understood at a higher level and be implemented by practitioners and teachers
in teaching practices, appropriate studies should be carried out in accordance with the sample
training programs for different disciplines. At the same time, revised taxonomy based training
programs should be revised and the trainers should be trained accordingly. (Tutkun, Demirtas,
Arslan & Giir Erdogan,2015); because it is important to identify and develop teacher candidates'
questioning skills when it is thought that today's teacher candidates will be the teachers of the
future. However, when the literature is examined, it has been determined that the studies
conducted on social studies teacher candidates who are still at the stage of education are
inadequate. The study is expected to contribute to the literature in this sense. The aim of this study
is to evaluate the questions asked by the prospective teachers candidates according to the revised
Bloom Taxonomy.

Methodology:

Field research method was used in the research. This method is based on the examination of events
and facts within their natural conditions. It aims to describe an existing situation as it is. The
subject, or object of the research, is tried to be defined as it is and within its own conditions. They
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do not attempt to change them in any way. What is important is to observe and determine what is
wanted to be known (Karasar, 2003).

The Working Group of the study is established from 2018-2019 academic year Kiitahya
Dumlupimnar University Faculty of Education and Gazi University Faculty of Education,
Department of Social Studies teaching and volunteering in both universities, 36 each and a total
of 72 teachers are candidates.

In order to collect data in the research, a text on “Science, Technology and Society* learning area
was used. This text is taken from the Social Studies textbook approved by the Board of Education,
which is also in use in the 2017/2018 Academic Year. The students were asked to ask at least 6,
maximum 10 questions to reveal the information they wanted to give. In order to determine the
place of the question samples prepared by the prospective teachers in the Cognitive Process
Dimension of Renewed Bloom Taxonomy, the researcher determined the ways in which each
guestion was expressed (Krathwohl 2002) and the place of the questions in the cognitive process
table was determined. The determined table has been evaluated by a specialist in this field and in
the last stage the evaluation of each problem has been ensured by the gathering of two experts.
Thus, the agreement and separation between experts was determined.

Results, discussion and conclusion:

In this study, 478 questions prepared by pre-service teachers were examined in Bloom taxonomy
and it was determined that teacher candidates question preparation skills did not have a significant
difference between universities. In another sub-purpose was to evaluate the rates of the teacher
candidates questions based on the cognitive field steps of the revised Bloom taxonomy, and in the
findings obtained from the renewed bloom students in both faculties is that; the most important
element of the taxonomy is that they have prepared questions at the level of "recall and
comprehension”, which are the lower steps of the most cognitive process, and that they are
inadequate to ask the top-level questions which are the key factor in asking effective questions.
Similar result; The "Social Studies course”, which was made by Sanli and Piar (2017), was also
revealed in the study titled "Examining the Test questions according to the renewed Bloom
taxonomy" and the "Evaluation and creation” steps of the cognitive process dimension of the
exam questions a very small number of places that are mentioned. This situation appears to be
far from the approach presented by the Social Studies Curriculum (MEB, 2018).
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