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Bagimsiz denetim raporlarina olan giiveni artirmak amact ile Amerika Birlesik Devletleri (ABD) nde kritik
denetim konularimin bagimsiz denetim raporlarinda belirlenmesini ve acgiklanmasini gerekli kilan standart
yiiriirliige girmistir. Ayni amagla Tiirkiye 'de ise, BDS 701 standard: uygulamaya konulmustur. Bu iki standardin
geregi olarak bagimsiz denetim raporlarinda kritik/kilit denetim konularvin agiklanmast istenmistir. Bu
calismada kritik ve kilit denetim konularimin karsilastiriimast amaglannigtir. Bu amagla ABD 'de ve Tiirkiye 'de
borsaya kote sigorta sirketlerinin 2017-2021 yillar: arasindaki bagimsiz denetim raporlart incelenmigstir. Calisma
kapsaminda incelenen raporlarda ilk olarak belirlenen kritik/kilit denetim konularimin neler oldugu tespit
edilmistir. Sonrasinda bu konularmn belirlenmesinde hangi etkenlerin dikkate alindigi ve belirlenen konularin
denetim siirecinde nasil ele alindiklar: analiz edilmistir. Calismada icerik analizi yontemi kullanilmistir. Yapilan
analizler sonucunda kritik/kilit denetim konularimin belirlenmesinde benzer unsurlarin dikkate alindig
goriilmiistiir. Bu unsurlar; konunun finansal tablolar agisindan onemliligi, icerdigi onemli muhaSebe tahminleri,
finansal raporlama agisindan ileri derece teknik degerlendirme gerektirmesi ve aktiieryal tahmin ve yargiya dayali
olmasidir. llgili standartlarin amaglarinin aksine incelenen denetim raporlarinda kritik/kilit denetim konulariyla
ilgili yapulan agikiamalarda genellikie birbirinin aynisi ve kaliplasmus ifadelerin kullanildig: tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bagimsiz Denetim, Kilit Denetim Konulari, Kritik Denetim Konulari, Sigorta Sirketleri, BDS
701

JEL Kodu: M40, M41, M42, G10
Abstract

In order to increase the confidence in independent audit reports, the standard that requires the identification and
disclosure of critical audit matters in independent audit reports has entered into force in The United States of
America (The USA). For the same purpose, BDS 701 standard has been put into practice in Turkey. As a
requirement of these two standards, critical/key audit matters are required to be explained in the independent
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audit reports. In this study, it is purposed to compare critical and key audit matters. For this purpose, the
independent audit reports of listed insurance companies in the USA and Turkey between the years 2017-2021 were
examined. In the reports examined within the scope of the study, it was determined what the critical/key audit
matters were determined first. Afterwards, which factors were taken into account in the determination of these
matters and how the determined matters were handled during the audit process were analyzed. Content analysis
method was used in the study. As a result of the analyzes made, it was seen that similar factors were taken into
account in the determination of critical/key audit matters. These factors are the materiality of the matter in terms
of the financial statements, significant accounting estimates involved in the subject matter, the subject requires
advanced technical assessment in terms of financial reporting and the matter being based on actuarial guesswork
and judgment. Contrary to the objectives of the relevant standards, it has been determined that the same and
stereotyped expressions are generally used in the explanations about critical/key audit matters in the audit reports
examined.

Keywords: Independent Audit, Key Audit Matters, Critical Audit Matters, Insurance Companies, 1SA 701
JEL Code: M40, M41, M42, G10
1. Giris

Finansal tablo kullanicilariin 6zellikle 2000°1i yillarda yasanan denetim skandallar1 sonrasi denetgilere
olan giivenleri sarsilmig ve bunun sonucunda s6z konusu kullanicilar denetci ve denetim siirecini
sorgulamaya baglamislardir. Diger taraftan denetgiler ise, skandallarda kendilerinin bir paylarinin
olmadigini ileri siirmiislerdir. Her iki tarafin arasinda olusan bu fark ‘Denetim Beklenti A¢1g1” kavramini
dogurmustur (Demirel Arici, 2021, s. 2). Bu kavram, sirketlerin paydaslarla arasindaki bilgi asimetrisini
ifade etmektedir. Denetimin kalitesini artirmak ve s6z konusu denetim beklenti a¢igin1 minimize etmek
amaciyla pek ¢ok calisma yapilmistir. Bu dogrultuda ABD’de Halka Agik Sirket Muhasebe Gozetim
Kurulu (Public Company Accounting Oversight Board-PCAOB) tarafindan 2010’da ‘Denet¢inin
Raporlama Modeliyle ilgili Standart Belirleme Projesi’ baslatilmistir. Bu proje kapsaminda denetci
raporu ile ilgili yapilan énemli degisikliklerin basinda Kritik Denetim Konular1 (Critical Audit Matters-
CAM) gelmektedir. ABD’de kritik denetim konularmin bildirilmesini zorunlu kilan standart, ‘AS3101
Mali Tablolarm Denetimine Iliskin Olumlu Gériis Verildiginde Denetgi Raporu ve llgili Diger
Degisiklikler’ standardidir (Sarisoy, 2021, s. 167).

Tiirkiye’de ise paydaglara sunulan bilginin seffafliginin ve iletisim degerinin artirilmasi igin 2011
yilinda ‘Yeni Denet¢i Raporu’ projesi baslatilmistir. Baglatilan proje ile finansal bilgi agiginin
giderilmesi igin azami dikkat isteyen ve fazlasiyla Onem gerektiren kilit denetim konularmin
belirlenmesi ve denetgi raporunda bildirilmesi istenmistir. Bu konularin bildirilmesi i¢in yiiriirlige giren
standart, ‘BDS 701 Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi’ standardidir
(Sarisoy, 2020, s. 218). Bu standart; kilit denetim konularinin ele alinma nedenlerini, bu konularin
belirlenmesinde hangi prosediirlerin kullanildigin1 ve varsa finansal tablolara iliskin agiklamalara
yonelik atif yapilmasini zorunlu tutmaktadir (Kavut ve Giingor, 2018, s. 63).

ABD’de ve Tiirkiye’de borsaya kote sigorta sirketlerinin kritik/kilit denetim konularinin tespit edilmesi
ve bunlarin belirlenmesindeki etkenlerin ortaya konulmasi amaglanan bu ¢aligmada, 2017-2021 yillarina
ait bagimsiz denetim raporlari incelenmistir. Calismada 2017 yilinin baz alinmis olmasinin nedeni, s6z
konusu yilda ABD’de kritik denetim konulari ile ilgili standardin yiirtirliige girmis olmasi ve Tiirkiye’de
de kilit denetim konulari standardinin uygulanmaya baglanmasidir. Caligmada bagimsiz denetim
raporlari, igerik analizi yontemi ile incelenmistir.

Caligmanin kavramsal c¢erceve boliimiinde kritik ve kilit denetim konulariyla ilgili standartlar
tanimlanmig ve bu standartlarin gelisim siiregleri agiklanmigtir. Daha sonra literatiir taramasi boliimiinde
hem kritik hem kilit denetim konulari ile ilgili yapilmis calismalar 6zetlenmistir. Calismanin metodoloji
kisminda; ¢alismanin amaci, katkisi, yontemi sunulmustur. Yapilan analizler sonucu elde edilen tespitler
caligmanin bulgular boliimiinde agiklanmistir. Elde edilen sonuglar ve ilgili oneriler ¢aligmanin son
bolimiinde ifade edilmistir.

2. Kavramsal Cerceve

Bu ¢alismada ABD’de ve Tiirkiye’de borsaya kote sigorta sirketlerinin bagimsiz denetim raporlarinda
tespit edilen kritik/kilit denetim konular1 inceleneceginden kavramsal ¢ercevede alt bagliklar halinde
ABD ve Tiirkiye’deki ilgili standartlarin gelisimi anlatilacaktir. ABD’de ilgili standart geregi bildirilen
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konular, kritik denetim konular1 olarak nitelendirilirken; Tiirkiye’de bu konulara kilit denetim konular
denilmistir.

2.1. Kritik Denetim Konulari-Critical Audit Matter (CAM)

ABD’de denetimde kullanilan raporlama dili 1940’11 yillarda bir standart haline getirilerek kabul
edilmistir. Daha sonraki yillarda bu standardin eksikligi géze carpmis ve bu dogrultuda farkl kisi ve
gruplar tarafindan birden ¢ok kez bu eksiklik dile getirilmistir. Bu ihtiyaca paralel olarak Halka Ag¢ik
Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu (PCAOB) tarafindan ABD’de 2008, 2010 ve 2011 yillarinda
anketler ile aragtirmalar yapilmistir (Sarikaya, 2020, s. 20). Yapilan anketler sonucunda denetgilerin kilit
risk alanlarini belirlemesi ve gorlislerini daha spesifik bilgilerle agiklamalar1 istendigi bilgisine
ulagilmistir (Clikeman, 2018, s. 7). Bu yillarda yapilan aragtirmalarin neticesinde kritik denetim konular1
(CAM) standard1 olan ‘AS3101 Mali Tablolarin Denetimine iliskin Olumlu Gériis Verildiginde Denetci
Raporu ve llgili Diger Degisiklikler’ standardi 15 Mart 2017 tarihinde ABD’de yasalagmistir. Kritik
denetim konularmnin belirlenip sunulmasiyla ilgili olan bu yasa, s6z konusu uygulamanin 2017 yilindan
itibaren istege bagl olarak; borsaya kote sirketler i¢in ise, 30 Haziran 2019°da zorunlu olarak
uygulanmasini icermektedir (PCAOB, 2017).

Kritik denetim konulari, denetim komitesine bildirilen ve finansal tablolarin denetiminden kaynaklanan
onemli hesaplar1 ve bunlara iligkin agiklamalari icermektedir. Ayrica karmasik, zorlayici veya subjektif
denetginin mesleki muhakemesini de icermektedir. (Karapinar ve Délen, 2020, s. 766). Bir CAM’mn
belirlenmesi i¢in s6z konusu tanimda yer alan biitiin hususlar gerceklesmelidir.

Denet¢inin karmasik, zorlayict veya subjektif yargi igerip icermedigi degerlendirilirken bazi kistaslar
g0z oniine alinir. Bunlar (Sarisoy, 2021, s. 169):

1. Onemli risklerin de iginde oldugu &nemli yanhshik risklerinin denet¢i tarafindan
degerlendirilmesi,

2. Yonetimin yargilarim igeren tablolara yonelik denet¢i muhakemesinin derecesi (belirsizlik
iceren tahminler dahil olmak iizere),

Aligilmigtan farkli olaylarin 6zellikleri, zamani ve bu olaylarin denetim kapsamlari,

4. Konuya yonelik uygulanan denetim prosediirleri ve bunlarin degerlendirilmesinde kullanilan
muhakemenin kapsami,

5. Konunun degerlendirilmesinde gerekli uzmanlik bilgisi ve becerisinin ya da ilgili denetim ekibi
haricindeki fikir aligveriglerinin niteligi de dahil olmak {izere, konunun incelenmesi i¢in gerekli
denetim yordaminin 6zelligi ve kapsami,

6. Durumla ilgili olan denetim kanitinin 6zelligi.

Kritik denetim konulariyla ilgili bolim, konunun belirlenmesinde dikkat edilen hususlari ve belirlenen
konunun nasil ele alindigini icermelidir (Sarikaya, 2020, s. 29). Denetcinin kullandig dil, kritik denetim
konusu ve agiklamast ile ilgili bir goriis olusturmamaktadir.

CAM bildirilmesinde denetgi (AS3101: IV):

1. Kiritik denetim konusunu belirler.

2. Bu konunun CAM olmasinda neden karar verildigini agiklar.

3. Bu CAM’in ele alinma seklini agiklar.

4. Belirlenen CAM ile ilgili finansal tablo hesaplarina ve bu hesaplarin agiklamalarina dikkat eder.

Denetcinin bir konuyu neden CAM olarak belirledigini agiklamasi gereklidir. Finansal tablolarda 6nemli
hesaplar ve bunlarin agiklamalari ile ilgili de CAM belirtilebilir. Ayrica bildirilmis bir CAM birden fazla
hesap ile ilgili de olabilmektedir. Bir 6zel durum hesabi ile agiklamasi, CAM olarak belirlenemez
(PCAOB, 2017). AS3101 standardina gore sirketlerin siirekliliginde siiphe olusturacak bir durum olmasi
halinde CAM bildiriminin yani sira bu durum agiklama paragrafinda da belirtilmelidir (Dogan, 2018,
s.74). PCAOB tarafindan yayinlanan AS3101 standardina gore denetci bir denetim sonucunda olumsuz
goriis vermis ise, CAM bildirilmesine izin verilmez (IAASB, 2017).
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2.2.Kilit Denetim Konulari- Key Audit Matters (KAM)

Uluslararasi Denetim ve Giivence Standartlar1 Kurulu (International Auditing and Assurance Standards
Board-TAASB) tarafindan denet¢i raporunda daha fazla bilgi sunulmasi ihtiyacina paralel olarak
2009’da ‘spesifik mesajlar’ ad1 altinda bir boliim, 2010°da da ‘kilit denetim hususlar1’ adi altinda yer
verilmesi gereken bilgiler paylasilmistir. Gelismelerden hareketle son olarak ‘BDS 701 Kilit Denetim
Konularmin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi’ standardi, borsaya kote sirketlerin 2017 yil1 ve
sonrasini kapsayacak sekilde hesap donemlerine ait finansal tablolarin denetiminde ilk kez uygulanmaya
baglanmistir. S6z konusu standart, Tiirk Ticaret Kanunu (TTK)’ na tabi sirketlerin 2018 ve sonraki hesap
donemlerini kapsayan finansal tablolarinin denetiminde uygulanmaya baglamistir (Demirel Arici, 2021,
s5.23).

Yapilan bagimsiz denetimde denetgi, iist yonetimdeki sorumlulara bazi konulari bildirir. Kilit denetim
konulari, bildirilen bu konular arasindan i¢inde bulunulan yilda denetcinin mesleki yargisi ile tespit
edilen sirkete 6zgii ve dnem gerektiren konulardir (Bedard, Gonthier-Besacier ve Schatt, 2014, s.6).
Denetcinin sorumluluklart dikkate alindiginda ‘BDS 701 Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denetci
Raporunda Bildirilmesi’ standardinin ‘BDS 200 Bagimsiz Denet¢inin Genel Amaglar1 ve Bagimsiz
Denetimin Bagimsiz Denetim Standartlarma Uygun Olarak Ydriitilmesi’® standard: ile yiiriitiilmesi
gerekmektedir (Giileg, 2020, s. 53). Boylelikle denetginin degerlendirmelerini sekil ve igerik agisindan
inceleyen BDS 701 aymi zamanda denetim raporunda bildirilecek hususlart ve denetginin
sorumluluklarini da agiklamaktadir.

Kilit denetim konularinin belirlenmesinde ilk olarak, {ist yonetime bildirilen konular arasindan
denetcinin en ¢ok ehemmiyet gerektiren konulart segmesi gereklidir. Denetci bu konulart belirlerken
dikkat etmesi gereken hususlar sunlardir (Celayir ve Tiiredi, 2021, s. 206):

1. ‘BDS 315 Isletme ve Cevresini Tanimak Suretiyle Onemli Yanlishik Risklerinin Belirlenmesi
ve Degerlendirilmesi’ standardina gore onemli yanliglik ve yiiksek risk iceren durumlarin
belirlenmesi,

2. Denetginin {ist yonetimin almis oldugu kararlar1 uyguladigi alanlara bakarak aldig: kararlar,

3. Doénemde gerceklesen olaylarin denetime etkileri.

Onem arz eden kilit denetim konulari, sirketlerin faaliyet alanlarma gére farklilik gdsterebilmektedir.
Bu noktada bir konunun sirket i¢cin 6nemli olup olmadigina denet¢i, mesleki muhakemesini kullanarak
karar vermektedir (Dogan, 2018, s. 73). Bir konunun kilit denetim konusu olarak belirlenmesi i¢in
ABD’deki kritik denetim konularinda oldugu gibi konunun tanimdaki tim kriterleri saglamasi
gerekmez, tanimda yer alan unsurlardan birini saglamasi yeterlidir.

Kritik denetim konularinin aksine olumsuz bir goriis bildirildiginde, KAM konunun bildirilmesine izin
verilmistir (IAASB, 2017). Kilit denetim konularinin bildirilmesine izin verilmeyen durumlar sunlardir
(Uzay ve Koylii, 2018, s. 52):

1. Bildirilecek olan konunun mevzuat tarafindan agiklanmasinin istenmemesi,
2. Aciklanacak konunun doguracagi olumsuz sonuglarin yiiksek olmasi,
3. [llgili konu/konularin sirket siirekliliginde ciddi bir siiphe olusturmas.

Denetci, bildirecegi kilit denetim konusu olmamasi durumunda buna yonelik kararimi iist yetkililere
iletir. Kilit denetim konular sirkete ve denetime 06zgii olmalidir (Dogan, 2018, s. 74). BDS 701
standardina gore denetginin calisma kagitlarinda yer almasi gereken durumlar agiklanmigtir. Bu
hususlar, denetcinin dikkat etmesi gereken konular ve bu konularin kilit denetim konusu olup
olmayacagina iliskin gerekgelerdir. Calisma kagidinda kilit denetim konusu yer almiyorsa denetginin
buna iliskin kararin1 ve sebebini belgelendirmesi gerekir. Ayrica kilit denetim konusu olarak belirlenen
bir konunun da denetgi raporunda yer almamasina iligkin kararlar bu ¢aligma kagitlarinda yer alir (Varici
ve Kalip¢1 Cagiran, 2019, s. 197).

3. Literatiir Taramasi

Kritik ve kilit denetim konulart ile ilgili literatiirde yer alan ¢alismalar bu boliimde 6zetlenmistir. Kritik
denetim konularinin agiklanmasinin profesyonel olmayan yatirimcilarin kararlarina etkisinin incelendigi
caligmada kritik denetim konularinin séz konusu yatirimcilara giiven sagladigi fakat yatirimcilarin
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tepkilerinin profesyonel yatirimcilara oranla daha diisiik oldugu tespit edilmistir (Christensen, Glover
ve Wolfe, 2014). Ayni sekilde kilit denetim konularimin etkilerinin degerlendirildigi bagka bir ¢alismada
kilit denetim konularinin profesyonel olmayan yatirimeilarin kararlarini etkileme konusunda olumlu
katki sagladigi belirtilmistir (Gold ve Heilmann, 2019). Aym sekilde kilit denetim konularinin
yatirimcilar tarafindan nasil algilandigini tespit etmeyi amaglayan ¢alismada, kilit denetim konularinin
profesyonel olmayan yatirimcilarin kararlarinda anlamli bir etki yarattigi ve bu sekilde yatirimcilarin
finansal tablolara ve denet¢iye giivenlerinin arttig1 tespit edilmistir (Temiz, Acar ve Durmaz, 2020).

Kritik denetim konular1 hakkinda denet¢i ve yatirimcilarm algilarmi, bildirildikleri dile yonelik
fikirlerini ve ilgili agiklama paragrafinin anlasilirligini tespit etmeyi amaglayan calismada yatirimcilarin
konu ile ilgili anlam karmasas1 yagadig1 sonucuna ulasilmistir. Ayrica olumsuz goriis verilen raporlarda
kritik denetim konularmin asil agiklamak istedigi riskli durumlarin bu raporlarda g6z ardi edildigi tespit
edilmistir. Bu durumun giderilmesi i¢in kritik denetim konularmin daha anlagilir sunulmasi gerektigi
ifade edilmistir (Pelzer, 2016). Sirket paydaglarmin yeni denet¢i raporu taslagi hakkindaki
diisiincelerinin arastirildigi bir baska ¢aligmada ¢ogu katilimcinin otoriteyle ayni fikirde olduklari,
bazilarinin ise kilit denetim konulart ile ilgili endiselerinin oldugu belirlenmistir. Ayrica bildirimlerin
denetime ve raporlara olumlu yansiyacagi ve sirket paydaslarinin endiselerinin giderilmesi igin
caligmalar yapilmasinin gerekliligi ifade edilmistir (Cordos ve Fiilop, 2015).

Uzun Kocamis ve Yildirim (2019) tarafindan sirketlerin siirekliligi ve denetim goriisii ¢ergevesinde
yapilan ¢alismada denet¢inin kilit denetim konularini tek basma belirleyebilme giicii, kaygt verici
bulunmus ve kilit denetim konularini belirlerken yasayabilecegi zorluklara deginilmistir. Kilit denetim
konularmin denetlenen sirketlere 06zel hazirlanmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Denetci
raporlarindaki doniistimil ve kilit denetim konularmin gelisimini farkli tilkelere gore degerlendiren farkli
bir ¢alismada, Kilit denetim konularinin belirlenmesinde denetginin kaliplasmis ifadelerden kaginmasi
Onerilmistir. Aynm1 zamanda Onemli etkileri olan kilit denetim konularinin tiim finansal raporlama
sistemini etkiledigi tespit edilmistir (Dogan, 2018).

Finansal analistler, isletme yiiksek lisans 6grencileri ve avukatlarin denetim sonrasi olusabilecek bir
olumsuz duruma yonelik denet¢iye tepkilerini inceleyen ¢alismada, hatali bildirilen bir kritik denetim
konusu paragrafinin denet¢inin sorumlulugunu azalttigi belirtilmistir (Kachelmeier, Schmidt ve
Valentine, 2014). Kilit denetim konulariyla ilgili denetcilerin karsilastig1 risklere yonelik Giiney
Afrika’da yapilan c¢alismada, kilit denetim konularinin denet¢inin sorumluluklarini ve denetim
maliyetlerini artirdig1 belirtilmistir (Segal, 2019). ABD’de kritik denetim konularinin tarihsel geligimini
ve doniisiim siirecini inceleyen ¢aligmada kilit denetim konularinin bildirilmesinin denetgi licretleri ve
denetim maliyetleri iizerinde etkisi olsa da denetimde beklenti agigini1 en aza indirdigi belirtilmistir
(Cody, 2018). Kilit denetim konularinin bildirilmesinin denetim {icretlerine etkisini aragtiran bir diger
caligmada kilit denetim konularinin bildirilmesinin denetim ticretinde bir artisa neden olmadig tespit
edilmistir (Almulla ve Bradbury, 2018). Diger taraftan baska bir ¢alismada kilit denetim konulariyla
ilgili yapilan aciklamalarin, denetim raporlarinin gecikmesine ve denetim iicreti agisindan verimlilik
kaybina neden oldugu bildirilmistir (Gold ve Heilmann, 2019).

ABD’de sirketlerin bagimsiz denetim raporlarinda yer alan kritik denetim konularinin
anlagilabilirliginin degerlendirildigi calismada firmalarin hepsinin en az bir kritik denetim konusunu
acikladigr gozlemlenmistir. Ozellikle imalat ve hizmet sektdrlerinde kritik denetim konularinin
belirlendigi ve bu konularm genellikle hasilat, maddi olmayan duran varliklar ile ilgili oldugu
belirtilmistir (Hollie, 2020). ABD ve Tirkiye’de belirlenen kritik/kilit denetim konularinin
karsilagtirllmast sonucunda Tiirkiye’de daha fazla kilit denetim konusunun bildirildigi ve bu
bildirimlerin daha uzun ibarelerden olustugu tespit edilmistir. Ayrica BIST 30°da en fazla bildirilen kilit
denetim konular1 hasilat, kiralamalar standardinin uygulanmasi ve emeklilik sandig1 yiikiimliiliikleri
olurken; Dow Jones 30’da en fazla belirlenen kritik denetim konular1 ise vergi, maddi olmayan duran
varliklar ile krediler ve alacaklara yonelik deger diigiikliigii konular1 olmustur (Sarisoy, 2021).

Kavut ve Giingdr (2018) tarafindan BIST-100 sirketlerinin 2017 y1li kilit denetim konular ile ilgili
yapilan ¢alismada, uygulamanin ilk y1li olmasina ragmen ilgili sirketlerin bagimsiz denetim raporlarinda
BDS 701 standardina uygun bildirimlerin yapildigi gézlemlenmistir. Ayni sektorde yer alan sirketlerde
benzer konularin kilit denetim konusu olarak belirlendigi tespit edilmistir.
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BiST’te yer alan 13 sektoriin 2017 yili kilit denetim konularmin belirlendigi galismada konsolide
finansal tablolarda kilit denetim konularinin sayisinin ikiden fazla oldugu ve doért biiylik denetim
firmasinin digerlerine gére daha az kilit denetim konusu bildirdigi tespit edilmistir (Ciger, Copur Vardar
ve Kinay, 2019). BIST-100’deki sirketlerin 2017-2018 yillarina ait kilit denetim konularmi inceleyen
caligmada ise, dort biiyiik denetim firmasi ile diger denetim firmalar1 tarafindan belirlenen kilit denetim
konularinin say1 bakimindan anlamli bir fark olugturmadigi tespit edilmistir (Tiirel ve Tiirel, 2019).

Diger taraftan BIST 100°deki sirketlerin 2017 ve 2018 yillarma ait kilit denetim konularmnin hesap
kalemleri bazinda toplandig1 ¢alismada bir onceki yila gore kilit denetim konularinda artis gézlendigi
belirtilmistir (Aktas ve Acar, 2020). BIST e kote sirketlerin 2018 yil1 kilit denetim konularinn sektér,
denetim firmalar1 ve denetim goriisii acisindan karsilagtirildig1 diger bir ¢calismada 707 kilit denetim
konusu tespit edilmis ve bu konularin sektdre ve denetgi gorlisiine gore degisiklik gosterdigi
belirlenmistir. Dort biiyiik denetim firmasi ile diger denetim firmalarnin bildirdigi kilit denetim
konularinin say1 bakimindan anlamli bir fark olusturdugu sonucuna ulasilmistir. Elde edilen bir diger
sonu¢ ise, denetginin verdigi goriis ile kilit denetim konusu sayisinin arasinda anlamli bir iligkinin
olmadigidir (Karapinar ve Dolen, 2020).

BiST’e kote imalat sirketlerinin 2017 yilina ait goriis tiirii ile kilit denetim konularinin say1 bakimindan
karsilagtirilmas1 yapilmis ve karsilagtirmanin sonucunda kilit denetim konulari ile goriis tiirii arasinda
bir iligkinin olmadig1 tespit edilmistir. Ayrica konularin belirlenmesinde Onemli yargilara dikkat
edilmesi gerektiginin de vurgusu yapilmistir (Ertan ve Kizik, 2019). Varic1 ve Kalip¢1 Cagiran (2019)
tarafindan yapilan calismada ise, imalat sanayi sektdriinde faaliyet gosteren 171 sirketin kilit denetim
konularmin say1 bakimimdan anlamlili1 incelenmistir. Kilit denetim konular sayisinda, alt sektorlerde
anlamli bir farkliigm olmadig1 fakat denetim sirketi agisindan anlamli bir farkliligm oldugu
saptanmistir. Farkli sektorler ve zaman dilimleri dikkate alindiginda denetim firmalarina gore kilit
denetim konularinin farklilik gosterdigi sdylenebilir.

BiST’e kote finansal sirketler haricindeki diger sirketlerin finansal tablolardaki hile olasilig1 ve bunun
kilit denetim konusu sayisina etkisini inceleyen calismada hile olasilifinin kilit denetim sayilarinda
artisa neden oldugu gézlemlenmistir. Ayni galigmada; gegmis donemde hile olasiliginin olmasinin, daha
sonraki yillarda bildirilen kilit denetim konularimin tespitinde etkili oldugu belirtilmistir (Erdem, 2020).

2017 ve 2018 yillarinda hizmet sektoriindeki kilit denetim konularinin belirlenmesi amaglanarak yapilan
caligmada en fazla bildirilen kilit denetim konularinin, emekli sandig1 islemleri ile finansal araglara
iliskin kredi ve alacaklardaki deger diisiikliigii oldugu belirlenmistir. Caligsmada ulasilan bir diger sonug
ise, incelenen raporlarin sayfa sayisiyla kilit denetim konularinin arasinda anlamli iliskinin oldugudur
(Arzova ve Sahin, 2020). BIST-100’e kote sigorta sirketlerine ait 2017 ve 2018 yillarindaki kilit denetim
konularinin; gerceklesmis ancak rapor edilmemis tazminat bedellerinin tahmini, muallak tazminat
karsiligindan kaynaklanan net nakit akislarimin iskonto edilmesi ve 31 Aralik 2016 tarihi itibariyle
hazirlanan ge¢mis donem finansal tablolarinin yeniden diizenlenmesi, sigorta so6zlesmeleri
yilikiimliiliiklerinin hesaplanmasinda kullanilan tahmin ve varsayimlar, maddi olmayan duran varliklara
iligkin avanslar ve yatirimlar ile kullanim amagli gayrimenkullerin degerlemeye tabi tutulmasi oldugu
tespit edilmistir (Isseveroglu, 2019).

4. Calsmanin Metodolojisi

Bu ¢aligmanin amaci, AS3101 ve BDS 701 standartlarinin uygulanmasiyla ABD’de ve Tirkiye’de
borsaya kote sigorta sirketlerinin bagimsiz denetim raporlarinda hangi kritik/kilit denetim konularinin
belirlendigini, bu konularin belirlenmesinde nelerin etken oldugunu ve belirlenen konularin denetci
tarafindan nasil incelendigini tespit etmektir. Bu nedenle iki iilkede borsaya kote sigorta sirketlerinin
2017-2021 yillarina ait denetim raporlart incelenmis ve bu raporlarda yer alan kritik/kilit denetim
konular tespit edilmistir. Calismada igerik analizi yontemi kullanilmistir. Bu noktada igerik analizi,
calisma sonucunda elde edilen verilerin kavramsal olarak ele alinarak iliskilendirilmesi ve belirli
gruplamalar ¢ergevesinde agiklanmasi i¢in kullanilan bir tekniktir (Yildirim ve Simsek, 2008, s. 227).

Calismada hem ABD’de hem de Tiirkiye’de 2017-2021 yillar1 arasinda ¢aligmanin yapildig: tarih
itibariyle (Temmuz-2022) araliksiz olarak denetim raporlarina ulasilabilinen borsaya kote sigorta
sirketlerinin bagimsiz denetim raporlar1 incelenmistir. Reasiirans sirketleri ¢alisma kapsaminin disinda
tutulmustur. Calismada 2017 yilinin baglangic yil1 olarak alinmasinin sebebi, s6z konusu yilda ABD’de
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kritik denetim konular ile ilgili standardin yiiriirlige girmis olmasi ve Tirkiye’de de kilit denetim
konulariin bildirilmesi standardinin uygulanmaya baslanmasidir.

Caligmada ABD’den borsaya kote China Life Insurance, Heritage Insurance, Safety Insurance, Selective
Insurance, The Hanover Insurance, Unmited Insurance, Universal Insurance ve White Mountains
Insurance sirketlerine yer verilirken; Tiirkiye’den de Agesa Hayat ve Emeklilik, Aksigorta, Anadolu
Anonim Tiirk Sigorta, Anadolu Hayat Emeklilik, Ray Sigorta ve Tiirkiye Sigorta sirketlerine yer
verilmistir.

5. Calismanin Bulgular

Bu béliimde ¢aligmanin bulgularina yer verilmistir. Oncelikle incelenen denetim raporlarmin ilgili
boliimiinde su ii¢ bilginin yer aldig1 tespit edilmistir:

1. Hangi konunun kritik/kilit denetim konusu olarak segildigi,
2. Bu konunun segilmesindeki etkenlerin neler oldugu ve
3. Belirlenen konunun denet¢i tarafindan nasil incelendigi bilgisi.

IIk olarak ABD’de daha sonra da Tiirkiye’de borsaya kote faaliyet gosteren sirketlerin kritik/kilit
denetim konularina, bu konularin belirlenmesindeki etkenlere ve denetim asamasinda nasil ele
alindiklarina dair bilgilere yer verilecektir. Ayrica ayni sirket i¢in farkli yillarda ayni kritik/kilit denetim
konularinin tespit edildigi durumlarda farkl y1llardaki bagimsiz denetim raporlarinin ilgili béliimlerinde
yapilan agiklamalarin farklilik gostermedigi tespit edilmistir. S6z konusu agiklamalar, konunun kritik
denetim konusu olarak belirlenmesindeki etkenler ile ele alinis bi¢cimiyle ilgili olan hususlardir. Buradan
hareketle bu boliimde sirketlerin kilit denetim konulari, sirket ve konu bazinda sunulmustur.

5.1. ABD’deki Sigorta Sirketlerinin Kritik Denetim Konular1

ABD’de kritik denetim konularyla ilgili yasa 2017 yilinda yiiriirliige girmis fakat ABD’de borsaya kote
sirketler, denetim raporlarinda kritik denetim konularina 2019 yilindan itibariyle zorunlu olarak yer
vermiglerdir. Calisma kapsaminda incelenen ABD’de borsaya kote sigorta sirketlerinin 2017-2018
yillarina ait bagimsiz denetim raporlarimin higbirinde kritik denetim konusuna rastlanmamistir. Ayrica
tespit edilen kritik denetim konularinin finansal tablolar i¢in 6nem arz eden hesaplar veya agiklamalar
ile ilgili oldugu ve ozellikle zorlayici, 6znel veya karmasik yargilar igerdigi bagimsiz denetim
raporlarmin ilgili béliimlerinde belirtilmistir.

Tablo 1. China Life Insurance Sirketi’nin Yillara Gore Kritik Denetim Konulari

Slgorta 1 9517 | 2018 2019 2020 2021
Sirketi
Sigorta sdzlesmesi Sigorta sdzlesmesi Uzun vadeli
yiikiimliiliklerinin yilikiimliiliiklerinin | sigorta s6zlesmesi
degerlemesi degerlemesi yukiimliilikleri
Istirakler ve is
China Life Istirak yatirimi igin Istirak yatirimi igin Ort:tlﬁig?:ﬁdilfl
Insurance - - | deger diisiikliigii testi | deger diisiikliigi testi | o oo 610
Sirketi deger diisiikligl
testleri
3. seviye finansal 3. seviye finansal 3 S\e/\;%ig?linsal
varliklarin gercege varliklarin gercege <
_ . e gercege uygun
uygun degeri uygun degeri degeri

China Life Insurance Sirketi’nin 2017 ve 2018 yillarina ait bagimsiz denetim raporlarinda herhangi bir
kritik denetim konusunun tespit edilmedigi goriilmiistiir. Calisma kapsamindaki diger yillarda sirket igin
5 farkl kritik denetim konusunun belirlendigi tespit edilmistir. Bu konularin ilki, sigorta s6zlesmesi
yiikiimliiliiklerinin degerlemesidir. Konunun kritik denetim konusu olarak belirlenmesindeki etkenler;
konunun karmasikligi, aktiieryal hesaplamalar ve varsayimlar i¢ermesi olarak siralanmistir. Konu,
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denetim esnasinda ilgili degerleme siiregleri aktiieryal uzmanlarin katilimiyla test edilerek ele alinmistir.
Yapilan testlerde elde edilen sonuglar, sektdr verileri, gegmis deneyimler ve sirket beklentileriyle
karsilastirilarak degerlendirilmistir. Benzer bir konu olan uzun vadeli sigorta s6zlesmesi yiikiimliiliikleri
konusu, 2021 yilinda sirket yOnetiminin Onemli yargi varsayimlarini igermesi ve konunun
degerlendirilmesinde yiiksek derecede denetci yargisi, 6znelligi ve cabasi gerektirmesinden otiirii kritik
denetim konusu olarak tespit edilmistir. Konu, ilgili denetim prosediirleri uygulanarak denetim
asamasinda ele alinmistir.

Istirak yatirimi igin deger diisiikliigii testi, igerdigi tahminler ve gelecege dair yargilar nedeniyle kritik
denetim konusu olarak belirlenmistir. Konu, ilgili i¢ kontrollerin isleyis etkinligi ve sirketin degerleme
metodolojisi test edilerek denetim asamasinda ele almmustir.2021 yilinda istirakler ve is
ortakliklarindaki yatirimlar i¢in deger disiikliigii testleri konusu, benzer etkenler sonucu kritik denetim
konusu olarak belirlenmis ve ilgili denetim prosediirleri uygulanarak denetim agamasinda ele alinmistir.

Sirketin 2019 yilina ait bagimsiz denetim raporunda gergege uygun degerleri, 6nemli gdzlemlenemeyen
girdiler 1g1¢inda degerleme metodolojileri kullanilarak olciilen varliklara; gercege uygun deger
hiyerarsisinde 3. seviye finansal varliklar dendigi ifade edilmistir. Bu varliklarin degerlemesinde énemli
tahminlerin ve gdzlemlenemeyen girdilerin yer almasi, konunun kritik denetim konusu olarak
belirlenmesinde yer alan etken oldugu belirtilmistir. Denetim asamasinda konu, ilgili i¢ kontrol testleri
yapilarak ve ilgili uzmanlarm katilmiyla sirketin degerleme metodolojileri degerlendirilerek ele
alinmustir.

Tablo 2. Heritage Insurance Sirketi’nin Yillara Gore Kritik Denetim Konular:

Sigorta 2017 2018 2019 2020 2021
Sirketi
Odenmemis hasar
. ) ve hasar tespiti
Heritage odenmennts giderleri
Insurance - - - asar ve hasar yiikiimliiligi
. . tespiti giderleri
Sirketi yitkiimliiligi Serefiye deger
diistikligi
degerlemesi

Calisma kapsaminda Heritage Insurance Sirketi’nin incelenen denetim raporlarinda ilk kez kritik
denetim konusunun sirketin 2020 yilina ait denetim raporunda belirlendigi goriilmistir. Belirlenen
kritik denetim konusu, 6denmemis hasar ve hasar tespiti giderleri yikiimliiliigiidiir. Konunun dogasi
geregi belirsizlik igermesi, yonetimin yargilarina bagli olmasi, aktiieryal faktorlerden etkilenmesi,
sirketin mali sonuglarin1 olumsuz etkileyebilme potansiyeli ve 6znel denetci yargisi icermesi; kritik
denetim konusu olarak belirlenmesinde yer alan etkenler olarak ifade edilmistir.

Y 6netim tarafindan cari yil ile 6nceki yillarda kullanilan tahmin siireglerinin tutarliliginin dogrulanmasi
dahil tahminler gozden gegirilmis, yapilan tespitin makul olup olmadigi degerlendirilmis ve dnceki yil
tahmini ile cari yilda muhasebelestirilen tahminde degisikliklere yol acan faktorler degerlendirilerek
konu, yapilan denetim esnasinda incelenmistir.

2021 yilinda ise; 2020 yilinda belirlenen kritik denetim konusu, hem ayni gerekcelerle hem de aym
incelenme prosediirleriyle denetim raporunda yer almaktadir. Serefiye deger diisiikliigii degerlemesi
konusu da 2021 yilinda sirket i¢in belirlenen bir diger kritik denetim konusudur. Konunun Kritik
denetim konusu olarak secilme gerekgesi, gercege uygun degerinin belirlenmesinde énemli tahminler
ve varsayimlar icermesidir. Konunun incelenmesi asamasinda, yonetimin gergege uygun deger tahmini
uygulamalar1 degerlendirilmis ve yapilan 6nemli varsayimlarin makul olup olmadig test edilmistir.

193



Geng, M. — Yanik, A. — Yilmaz, E., 186-207

Tablo 3. Safety Insurance Sirketi’nin Yillara Gore Kritik Denetim Konular:

Sigorta Sirketi 2017 2018 2019 2020 2021
Safet Hasar ve hasar Hasar ve hasar Hasarlar ve
| nsurar)llce i i tespit gideri tespit gideri hasar tespit
Sirketi karsiliklarinin karsiliklarinin gideri
degerlemesi degerlemesi karsiliklar

Safety Insurance Sirketi’nde 2019 ve 2020 yillarinda bildirilen kritik denetim konusunun ayni kaldig1
ve belirlenen konunun ise, hasar ve hasar tespit gideri karsiliklarinin degerlemesi oldugu tespit
edilmistir. 2019 ve 2020 yillarinda bildirilen kritik denetim konusunun bildirilme nedenleri; yonetimin
yaptig1 tahminleri igermesi, mesleki muhakeme ile 6zel bilgi ve beceri gerektirmesidir. Konu, denetgiler
tarafindan ilgili prosediirlerin uygulanmasi ve denetim kanitlarinin degerlendirilmesi yoluyla ele
alinmistir. Konunun analitik yontemlerin uygulanarak, nitel ve nicel faktorlerin gelistirilerek ve konu
ile ilgili kontrollerin etkinligi test edilerek denetim esnasinda ele alindig: ifade edilmistir.

2021 yilinda ise; yiiksek derecede Oznellik ve belirsizlik icermesinin yani sira aktiieryal uzman
gerektirmesinden dolay1 hasarlar ve hasar tespit gideri karsiliklar1 konusu, kritik denetim konusu olarak
belirlenmistir. Konu; denetim kapsaminda ele alinirken sirketin s6z konusu karsiliklarla ilgili
prosediirleri kontrol edilmis, yapilan deger tespitinin makul olup olmadigini belirlemek amaciyla
donemdeki tutarlar, gegmis yil verileri ve yapilan aktiieryal tahminlerin sonuclariyla karsilagtirilmistir.

Tablo 4. Selective Insurance Sirketi’nin Yillara Gore Kritik Denetim Konulari

Sigorta 2017 2018 2019 2020 2021
Sirketi
Selective Hi?jseaﬁ \lizrh?ﬁ?: Hasar ve hasar Hasar ve hasar
Insurance - - g tahminifling gideri karsilig1 gideri karsilig1
Sirketi - . tahmini tahmini
degerlemesi

Selective Insurance Sirket’i igin 2019 yilinda belirlenen kritik denetim konusu, hasar ve hasar gideri
karsilig1 tahmininin degerlemesidir. Bu konunun kilit denetim konusu olarak belirlenmesindeki etkenler;
gelecekteki pek cok olaya bagli olmasi sonucu dahili ve harici faktorlerin (sigortalama ve talep
uygulamalaridaki degisiklikler gibi dahili faktorler ve ekonomik kosullar, yasal diizenlemeler, yargi
kararlar1 ve sosyal egilimler gibi harici faktorler) olusturdugu belirsizlikler ve bu faktorlerin
degerlendirilmesi i¢in yiiksek derecede denetci yargisi icermesidir. Konu, sirketin ilgili prosediirleri test
edilerek ve aktiieryal analizi degerlendirilerek incelenmigtir. 2020 ve 2021 yillarinda belirlenen kritik
denetim konusu ise, hasar ve hasar gideri karsilig1 tahminidir. Bu konunun kritik denetim konusu olarak
belirlenmesinin nedenleri; konunun degerlendirilmesinin 6znel denetgi yargisi icermesi ve oOzel
aktlieryal bilgi ve de beceri gerektirmesidir. Ayrica yapilan denetimlerde konu ile ilgili aktiieryal
uzmanlar katilimiyla sirketin aktiieryal tahminlerinin ve bu tahminlerle ilgili i¢ kontrol tasariminin
degerlendirildigi belirtilmistir.

Tablo 5. The Hanover Insurance Sirketi’nin Yillara Gore Kritik Denetim Konulari

Sigorta 2017 2018 2019 2020 2021
Sirketi
The Hasar ve hasar Hasar ve hasar Hasar ve hasar
Hanover tespit gideri tespit gideri tespit gideri
Insurance i i kargiliklarinin kargiliklarinin karsiliklarinin
Sirketi degerlemesi degerlemesi degerlemesi

Calisma kapsaminda 2017-2021 yillar1 arasinda The Hanover Insurance Sirketi’ne ait incelenen denetim
raporlarinda ilgili dénemde belirlenen tek kritik denetim konusunun hasar ve hasar tespit gideri
karsiliklarinin degerlemesi oldugu goriilmiistiir. Yonetim tarafindan yapilan tahminleri igermesi,
mesleki muhakeme ile 6zel bilgi ve beceri gerektirmesi bu konunun kritik denetim konusu olarak
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secilmesinde yer alan etkenlerdir. Konu, denetciler tarafindan ilgili prosediirlerin uygulanmasi ve
denetim kanitlarinin degerlendirilmesi yoluyla ele alinmistir. Bu kapsamda analitik yontemlerin
uygulanarak, nitel ve nicel faktorlerin gelistirilerek ve konu ile ilgili kontrollerin etkinligi test edilerek
konunun denetim esnasinda incelendigi ifade edilmistir.

Tablo 6. United Insurance Sirketi’nin Yillara Gore Kritik Denetim Konulari

Slgorta 2017 2018 2019 2020 2021
Sirketi
United Odenmemis Odenmemis
hasar ve hasar hasar ve hasar
Insurance - - - P . I .
. . tespiti giderleri tespiti giderleri
Sirketi e et ey e et
ylkimliligi ylikiimliiligi

United Insurance Sirketi’nin ¢aligma kapsaminda incelenen bagimsiz denetim raporlarinda sadece 2020
ve 2021 yillarinda kritik denetim konusunun belirlendigi tespit edilmistir S6z konusu yillarda belirlenen
kritik denetim konusu, 6denmemis hasar ve hasar tespiti giderleri ylikiimliiligiidiir. Konunun dogasi
geregi Oongoriilemezlikler ve tahminler igermesi sonucu yiiksek diizeyde 6znel denetgi gerektirmesi,
konunun kritik denetim konusu olarak belirlenmesinde yer alan faktorler olarak ifade edilmistir.
Denetim esnasinda konu ile ilgili kontrollerin etkinligi test edilmis, yonetimin s6z konusu hesapla ilgili
tahmin yontemleri ve varsayimlari hem i¢inde bulunulan yil i¢in hem de geg¢mise doniik olarak
degerlendirilmistir. Bu hususta aktiieryal uzmanlarin yardimiyla konu ile ilgili bagimsiz tahminler
yapilmis ve bu tahminler yonetimin tahminleriyle karsilastirilmistir.

Tablo 7. Universal Insurance Sirketi’nin Yillara Gore Kritik Denetim Konulari

Sigorta 2017 2018 2019 2020 2021
Sirketi
Odenmemis Odenmemis Odenmemis
Universal hasar ve hasar | hasar ve hasar | hasar ve hasar
Insurance - - tespiti tespiti tespiti
Sirketi giderleri giderleri giderleri
yiikiimliligi yilikiimliiliigii yiikiimliiligii

Universal Insurance Sirketi’nin ¢aligma kapsaminda incelenen denetim raporlarinda 2019-2021 yillar
arasinda sadece 6denmemis hasar ve hasar tespiti giderleri ylikiimliiliigii konusu kritik denetim konusu
olarak belirlenmistir. Konunun 6znel denetci yargisi gerektirmesi, dogasi geregi belirsizlik icermesi,
aktiieryal faktorler ve kosullardan 6nemli 6l¢iide etkilenmesi ile sirketin mali sonuglarini olumsuz
etkileyebilme potansiyeli kritik denetim konusu olarak belirlenmesindeki etkenler olarak belirtilmistir.
Ilgili testler gerceklestirilerek, yillar itibariyle tahmin siireglerinin tutarlihig goézden gegirilmis ve
aktiieryal uzmanlarin yardimiyla konu ile ilgili sirket tarafindan yapilan tahminlerin makul olup
olmadig1 degerlendirilerek konu denetim siirecinde ele alinmustir.

Tablo 8. White Mountains Insurance Sirketi’nin Yillara Gore Kritik Denetim Konulari

Slgorta 2017 | 2018 2019 2020 2021
Sirketi
Serefiye deger Serefiye deger Serefiye deger

White ; - diisiikligii diistikligii dustikligi
Mountains degerlemesi degerlemesi degerlemesi
Insurance o o Belirli uzun vadeli

Sirketi - - Belirli uzun Belirli uzun yatirimlarin

vadeli vadeli degerlemesi
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yatirimlarin yatirimlarin Ark Insurance
degerlemesi degerlemesi Holding'in satin
alinmasi- Grup
sirketlerine ait
maddi olmayan
duran varliklarin
sigortalama
kapasitesinin
degerlemesi

Hasar ve hasar tespit

gideri kargiliklarinin

degerlemesi- Ark'in
faaliyet alani.

White Mountains Insurance Sirket’i i¢in 2019-2021 yillar1 arasinda belirlenen iki kritik denetim
konusunun ayni oldugu ve bu konularm serefiye deger diisiikliigii degerlemesi ile belirli uzun vadeli
yatirimlarin degerlemesi konularindan olustugu belirlenmistir. Serefiye deger diisiikliigii degerlemesiyle
ilgili prosediirlerin uygulanmasinda yiiksek diizeyde denet¢gi muhakemesine ihtiya¢ duyulmasi,
varsayimlartyla ilgili denetim kanitlarinin degerlendirilmesinin 6nemli denetim ¢abasi gerektirmesi ve
denetim siirecinde uzman bilgi ve becerisine ihtiya¢ duyulmasi konunun kritik denetim konusu olarak
secilmesinde yer alan etkenlerdir. Denetim esnasinda konu ile ilgili prosediirler uygulanarak ve denetim
kanitlar1 dikkate alinarak yonetim tarafindan kullanilan varsayimlarin makul olup olmadigi
degerlendirilmistir. Belirli uzun vadeli yatirnmlarin degerlemesi konusu ise, iki husustan dolay1 kritik
denetim konusu olarak belirlenmistir. Bunlarin ilki, konunun gergege uygun degerinin belirlenmesinde
sirket yonetiminin etkin olmasi; ikincisi ise, gercege uygun deger Olglimiine iliskin prosediirlerin
uygulanmasinda yliksek diizeyde denet¢i muhakemesine ihtiya¢ duyulmasidir. Konunun ele alinmasi
asamasinda sirketin degerleme teknikleriyle ilgili kontroller gergeklestirilmis ve bu degerlemelerin
etkinligi test edilmistir. Bu asamada ger¢ege uygun deger hesaplamalarinda 6zel bilgi ve beceriye sahip
uzmanlarin katilimiyla hesaplamalar yapilmis ve bu hesaplamalar sirket yonetiminin tahminleriyle
karsilastirilmistir.

2021 yilinda sirket birlesmesi yapilmig ve buna bagli olarak kritik denetim konularinda bir artig
gozlemlenmistir. 2021 yilinda serefiye deger diisiikligi degerlemesi ve belirli uzun vadeli yatirimlarin
degerlemesi konularinin yan1 sira Ark Insurance Holding’in satin alinmasi- Grup sirketlerine ait maddi
olmayan duran varliklarin sigortalama kapasitesinin degerlemesi ile hasar ve hasar tespit gideri
karsiliklarmin degerlemesi- Ark'in faaliyet alan1 konular1 kritik denetim konusu olarak belirlenmistir.
Atk Insurance Holding’in satin alinmasi- Grup sirketlerine ait maddi olmayan duran varliklarin
sigortalama kapasitesinin degerlemesi konusu belirli hususlardan dolay1 kritik denetim konusu olarak
belirlenmistir. Bu hususlar; yonetimin ilgili tahminlerini gelistirirken ©nemli muhakemelerde
bulunmasi, konunun yiiksek diizeyde denet¢i muhakemesi icermesi ve denetim c¢aligmalari esnasinda
0zel bilgi ve beceri gerektirmesidir. Denetim esnasinda konsolide finansal tablolar hakkinda genel
denet¢i goriisliniin olugturulmasi i¢in ilgili prosediirler uygulanmig ve elde edilen denetim kanitlari
degerlendirilmistir. Hasar ve hasar tespit gideri karsiliklarinin degerlemesi- Ark'in faaliyet alan1 konusu;
sirket yonetiminin tahminlerini gelistirirken yapilan 6nemli muhakemeleri icermesi ve ayni zamanda
yiiksek denet¢i muhakemesi, 6znelligi ve gabasi gerektirmesinden dolay1 kritik denetim konusu olarak
tespit edilmistir. Denetim siirecinde konu; ilgili prosediirlerin uygulanmasi ve denetim kanitlarinin
degerlendirilmesi seklinde ele alimmistir. Bu prosediirler; yonetim tarafindan saglanan verilerin
eksiksizligini, dogrulugunu ve sektdr verilerinin uygunlugu ile bu verilerin giivenilirliginin test
edilmesini ve aktiieryal yontemlerin uygunlugunun degerlendirilmesini igermektedir.

5.2. Tiirkiye’deki Sigorta Sirketlerinin Kilit Denetim Konular

Tiirkiye’de ‘BDS 701 Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi’ standardu,
BIST’e kote sirketlerin 2017 yili ve sonrasimni kapsayacak sekilde hesap donemlerine ait finansal
tablolarin denetiminde uygulanmaya baslanmistir. Incelenen bagimsiz denetim raporlarinmn ilgili
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boliimlerinde tespit edilen kritik denetim konularinin finansal tablolar igin 6nem arz eden konular
oldugu belirtilmistir.

Tablo 9. Agesa Hayat ve Emeklilik A.S.’nin Yillara Gore Kilit Denetim Konulari

Ss'lgri’{';tt? 2017 2018 2019 2020 2021
. Maddi
Maddi Maddi Maddi olmayan
olmayan duran
olmayan duran | olmayan duran duran
varliklarin
varliklara varliklara tasimnan varliklarin
iligkin avanslar | iligkin avanslar -asman taginan Sigorta
degerlerinin g gy . .
ve yatirimlar ve yatirimlar belirlenmesi degerlerinin | s6zlesmeleri
belirlenmesi nden
Agesa Hayat Sigorta . Sigorta . . Sigorta . Sigorta Ifaynaklang n
i N . sozlesmelerind | sozlesmelerind | . matematik
ve Emeklilik | sozlesmelerind sozlesmeleri Karsiliklars’
AS. en en en nden argiliklar
kavnaklanan kaynaklanan kaynaklanan kavnaklanan hesaplamasin
"k)i/imliiliikler ’sigortacilik “hayat ‘n)llatematik da kullanilan
yu inin teknik matematik Karsiliklar’ tahmin ve
hesaplanmasin karsiliklar1® karsiliklar1’ hesas lamasin varsayimlar
P hesaplamasind | hesaplamasind p
da kullanilan da kullanilan
tahmin ve a kulle.mllan a kulle.mllan tahmin ve
arsayimlar tahmin ve tahmin ve arsayimlar
varsay varsayimlar varsayimlar varsay

Agesa Hayat ve Emeklilik A.S. i¢in belirlenen kilit denetim konularina bakildiginda 2021 yilina kadar
olan denetim raporlarinda kilit denetim konu sayis1 2 iken 2021 yilinda bu saymnin bire distigi
gozlemlenmistir. Maddi olmayan duran varliklara iligkin avanslar ve yatirimlar konusunun belirlenme
nedeni, s6z konusu maddi olmayan duran varliklarin taginan degerlerinin Sigortacilik Muhasebe ve
Finansal Raporlama Mevzuat1 agisindan ileri derece teknik degerlendirme gerektirmesi olarak ifade
edilmistir. Denetim asamasinda maddi olmayan duran varliklarin disaridan satin alinmasi ve edinimi ile
ilgili sirket yonetiminin uyguladigi 6nemli kontroller test edilmis ve konuyla ilgili degerlemeler
uzmanlar tarafindan degerlendirilmistir.

Sigorta sozlesmelerinden kaynaklanan yiikiimliiliklerinin hesaplanmasinda kullanilan tahmin ve
varsayimlar, finansal tablolar a¢isindan 6nemliligi ve icerdigi 6nemli muhasebe tahminleri goz 6niinde
bulundurularak kilit denetim konusu olarak belirlenmistir. Denetim asamasinda konu ile ilgili hesaplama
metotlarina ve varsayimlara yonelik kilit kontroller test edilmis ve sd6z konusu hesaplamalar aktiier
denetci tarafindan yeniden hesaplanmistir. Ayrica sigorta sozlesme yiikiimliiliikleri ile ilgili olan
aciklayici bilgilerin sigortacilik mevzuati geregi yiiriirliikte bulunan muhasebe ve raporlamaya iligkin
diizenlemeler ile uyumlulugu incelenmistir.

Sigorta sdzlesmelerinden kaynaklanan "Sigortacilik Teknik Karsiliklar1" hesaplamalarinda kullanilan
tahmin ve varsayimlarin, finansal tablolar agisindan 6nemliligi ve icerdigi 6nemli muhasebe tahminleri
dikkate alinarak kilit denetim konusu olarak tespit edildigi gézlemlenmistir. Denetim esnasinda girketin
hesapladigi teknik karsiliklara iliskin metotlar, denetim ekibinde yer alan aktiierler tarafindan
incelemistir.

Finansal raporlama acgisindan ileri derece teknik degerlendirme gerektirmesi nedeniyle maddi olmayan
duran varliklarin taginan degerlerinin belirlenmesi konusu, kilit denetim konusu olarak tespit edilmistir.
Maddi olmayan duran varliklarin edinimi ile ilgili sirket ydonetiminin uyguladig1 prosediirler incelenmis
ve ayrica bu konu i¢in kullanilan metod ve varsayimlar degerlendirilmistir. Proje bazinda 6rnekleme
yontemiyle s6z konusu maliyetlerin aktiflestirilebilir olup olmadiklar1 ve tasinan degerlerin bilango
tarihi itibariyle deger diislikliigii gerektirip gerektirmedigi degerlendirilmistir.

Sigorta sozlesmelerinden kaynaklanan "Hayat matematik karsiliklart" nin hesaplanmasinda kullanilan
tahmin ve varsayimlar konusu, konsolide olmayan finansal tablolar agisindan 6nemliligi ve icerdigi
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onemli tahmin ve varsayimlar nedeniyle kilit denetim konusu olarak belirlenmistir. Denetim asamasinda
konu ile ilgili hesaplama metotlar1 kilit kontroller ile test edilmis ve ilgili hesaplama verileri 6rnekleme
metodu kullanilarak uzman aktiierler tarafindan yeniden hesaplanmustir.

Konsolide olmayan finansal tablolar agisindan dnemliligi ve icerdigi énemli tahmin ve varsayimlar
nedeniyle, sigorta sozlesmelerinden kaynaklanan "Matematik karsiliklar"in hesaplanmasinda kullanilan
tahmin ve varsayimlar kilit denetim konusu olarak tespit edilmistir. Denetim esnasinda konu, matematik
karsiliklara iliskin hesaplama metotlar1 ile ilgili kilit kontroller test edilerek ve ilgili hesaplamalar
ornekleme metodu kullanilarak uzman aktiierler tarafindan yeniden hesaplanarak ele alinmistir.

Tablo 10. Aksigorta A.S.’nin Yillara Gore Kilit Denetim Konulari

Sigorta
Sirketi

2017

2018

2019

2020

2021

Aksigorta
A.S.

Gergeklesmis
ancak rapor
edilmemis
tazminat
bedellerinin
tahmini

Muallak
tazminat
karsiligindan
kaynaklanan
net nakit
akislarinin
iskonto
edilmesi ve 31

Gergeklesmis
ancak rapor
edilmemis
tazminat
bedellerinin
tahmini

Gergeklesmis
ancak rapor
edilmemis
tazminat
bedellerinin
tahmini

Gergeklesmis
ancak rapor
edilmemis
tazminat
bedellerinin
tahmini

Gergeklesmis
ancak rapor
edilmemis
tazminat
bedellerinin
tahmini

Aralik 2016
tarihi itibariyla
hazirlanan
gecmis donem
finansal
tablolarmin
yeniden
diizenlenmesi
Aksigorta A.S. i¢in her y1l belirlenen kilit denetim konusu, ger¢ceklesmis ancak rapor edilmemis tazminat
bedellerinin tahminidir. Bu konunun belirlenme nedeni, s6z konusu tahmin tutarmin finansal tablolar
icerisinde 6nem arz edecek diizeyde olmasi ve yapist geregi onemli aktiieryal yargi ve tahminler
icermesidir. Hazine Miistesarlig1 tarafindan yayimlanan 5 Aralik 2014 tarih ve 2014/16 sayili "Muallak
Tazminat Karsiligi'na Iliskin Genelge" uyarinca, Sirket aktiierinin gériisleri cercevesinde belirlenen en
iyi tahmin yontemleri ile hesaplanmaktadir. Denetim esnasinda konu ile ilgili sirket yonetiminin
uyguladig1 kontrol uygulamalarinin etkinligi test edilmis, aktiieryal uzmanlar ile birlikte konunun
matematiksel dogrulugu, sirket yonetimi tarafindan kullanilan metod ve varsayimlari ile konu hakkinda

finansal tablolarda yer alan agiklamalarin yeterliligi ve dogrulugu kontrol edilmistir.

Sirketin 2017 yilina ait bagimsiz denetim raporunda kilit denetim konusu olarak belirlenen bir diger
konu ise; muallak tazminat karsiligindan kaynaklanan net nakit akislarinin iskonto edilmesi ve 31 Aralik
2016 tarihi itibariyla hazirlanan ge¢mis donem finansal tablolarinin yeniden diizenlenmesidir. Bu
konunun kilit denetim konusu olarak belirlenmesindeki etken ise, sz konusu iskonto isleminin finansal
tablolar icerisinde tutarsal olarak 6nem arz etmesi ve icerdigi muhasebe politikas1 degisikligi nedeniyle
onceki donem finansal tablolarin yeniden diizenlenmesini gerekli kilmasidir. Denetim esnasinda girketin
gergeklestirdigi iskonto hesaplamalari ve gegmis donem finansal tablolarinin yeniden diizenlenmesi ile
ilgili gerekli kontrol prosediirleri uygulanmustir.
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Tablo 11. Anadolu Anonim Tiirk Sigorta Sirketi’nin Yillara Gore Kilit Denetim Konulari

2552;? 2017 2018 2019 2020 2021
Sigorta Sigorta Sigorta
sozlesmeleri sozlesmeleri sozlesmeleri | Gergeklesmis | Gergeklesmis

Anadolu yikiimliliikler | yiktumliliikler | yikiimliliikler | ancak rapor ancak rapor

Anonim inin inin inin edilmemis edilmemis
Tiirk Sigorta | hesaplanmasin | hesaplanmasin | hesaplanmasin tazminat tazminat
Sirketi da kullamilan | da kullanilan | da kullanilan bedellerinin bedellerinin
tahmin ve tahmin ve tahmin ve tahmini tahmini
varsayimlar varsayimlar varsayimlar

Calisma kapsaminda Anadolu Anonim Tiirk Sigorta Sirketi’nde belirlenmis kilit denetim konularinin
ilk 3 yilda degisiklik gostermedigi goriilmiistiir. S6z konusu ii¢ yilda belirlenen kilit denetim konusu;
sigorta sozlesmeleri ylikiimliiliiklerinin hesaplanmasinda kullanilan tahmin ve varsayimlardir. Bu
konunun kilit denetim konusu olarak se¢ilme nedeni, konu ile ilgili hesaplamalarin yapisi geregi tahmin
belirsizligi ve yonetim yargisi icermesidir. Yapilan denetimde aktiier denetci ile birlikte konu ile ilgili
aktiieryal varsayimlara, tahminlere ve hesaplamalara iliskin denetim prosediirleri gergeklestirilmistir.
Ayrica konuyla ilgili dipnotlarda yapilan agiklamalarin yeterli olup olmadigi degerlendirilmistir.

Calisma kapsaminda 2020 ve 2021 yillarinda sirket i¢in belirlenmis kilit denetim konusu ise,
gergeklesmis ancak rapor edilmemis tazminat bedellerinin tahminidir. Konu ile ilgili tutarin finansal
tablolar igerisinde énem arz etmesi ve konunun yapisi geregi onemli aktiieryal yargi ve tahminleri
icermesi, bu konunun kilit denetim konusu olarak se¢ilmesinde yer alan etkenlerdir. Konu, denetim
asamasinda aktiieryal varsayimlara iliskin denetim prosediirleri gerceklestirilerek ve konu ile ilgili
dipnot agiklamalarinin yeterli olup olmadig1 degerlendirilerek ele alinmigtir.

Tablo 12. Anadolu Hayat Emeklilik A.S.’nin Yillara Gére Kilit Denetim Konulari

zfﬁzﬁi 2017 2018 2019 2020 2021
Sigorta Sigorta Sigorta Sigorta Sigorta
sozlesmeleri sozlesmeleri sozlesmeleri sozlesmeleri sozlesmeleri

Anadolu ylktimliiliikle | ylikiimliiliikle | yiikiimlilikle | yiktimlilikle | yiikiimlilikle

Hayat rinin rinin rinin rinin rinin
Emeklilik hesaplanmasi | hesaplanmasi | hesaplanmasi | hesaplanmasi | hesaplanmasi
A.S. nda kullanilan | nda kullanilan | nda kullanilan | nda kullanilan | nda kullanilan
tahmin ve tahmin ve tahmin ve tahmin ve tahmin ve
varsayimlar varsayimlar varsayimlar varsayimlar varsayimlar

Anadolu Hayat Emeklilik A.S. icin belirlenen kilit denetim konusunun ¢alisma kapsamindaki 5 yil
boyunca degismedigi goriilmiistiir. Sigorta sézlesmeleri yiikiimliiliiklerinin hesaplanmasinda kullanilan
tahmin ve varsayimlar, finansal tablolar agisindan dnemliligi ve igerdigi 6nemli tahmin belirsizlikleri
nedeniyle kilit denetim konusu olarak degerlendirilmistir. Denetim esnasinda konu ile ilgili denetim
prosediirleri aktiier denet¢i tarafindan uygulanmus, sirket aktiierlerinin kullandiklar1 hesaplama metotlari
tizerinde kontroller gergeklestirilmis ve sigorta sdzlesme yiikiimliliikleri ile ilgili agiklamalarin
sigortacilik mevzuati geregi yiiriirliikkte bulunan muhasebe ve raporlamaya iliskin diizenlemeler ile
uyumlulugu incelenmistir.
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Tablo 13. Ray Sigorta A.S.’nin Yillara Gére Kilit Denetim Konulari

Sigorta

Sirketi 2017 2018 2019 2020 2021

Sigortacilik
teknik
karsiliklar
hesaplamalari
nda kullanilan
tahmin ve
varsayimlar

Muallak
tazminat
karsiligindan
kaynaklanan

net nakit Sigortacilik Sigortacilik Sigortacilik | Gergeklesm
akislarinin teknik teknik teknik is ancak
Ray iskonto kargiliklar1 karsiliklari kargiliklari rapor
Sigorta edilmesi ve 31 | hesaplamalarind | hesaplamalarin | hesaplamalarin | edilmemis
A.S. Aralik 2016 a kullanilan da kullanilan da kullanilan tazminat
tarihi itibariyla tahmin ve tahmin ve tahmin ve bedellerinin
hazirlanan varsayimlar varsayimlar varsayimlar tahmini
gecmis donem
finansal
tablolarinin
yeniden
diizenlenmesi

Kullanim
amagli
gayrimenkulle
rin
degerlemeye
tabi tutulmasi

Ray Sigorta A.S.’nin yillar itibariyle kilit denetim konularinda, degisimlerin oldugu goriilmektedir.
Sigortacilik teknik karsiliklart hesaplamalarinda kullanilan tahmin ve varsayimlar, sirketin 2017-2021
yillar1 arasindaki bagimsiz denetim raporlarinda yer alan kilit denetim konusudur. Aktiieryal tahmin ve
yarg1 icermesi nedeniyle konu, kilit denetim konularindan biri olarak belirlenmistir. Denetim siirecinde
konu ile ilgili olarak oncesinde aktiieryal varsayimlara iligkin denetim prosediirleri, aktiier denetci
esliginde gerceklestirilmis ve sonrasinda konu ile ilgili dipnotlarin yeterli olup olmadigi
degerlendirilmistir.

Sirket icin 2017 yilinda belirlenen bir diger kilit denetim konusu ise, muallak tazminat karsiligindan
kaynaklanan net nakit akiglarinin iskonto edilmesi ve 31 Aralik 2016 tarihi itibartyla hazirlanan gegmis
donem finansal tablolarinin yeniden diizenlenmesidir. Konu ile ilgili iglemin tutarsal olarak &nemli
seviyede olmasi ve karsilastirmali sunulan 31 Aralik 2016 tarihli finansal tablolarin muhasebe politikasi
degisikligi nedeniyle yeniden diizenlenmesi gerekliliginden dolay1 konu, kilit denetim konusu olarak
belirlenmigtir. Denetim esnasinda konu ele alinirken; ilgili iskonto hesaplamalar1 yeniden hesaplama
yontemi ile test edilmis, ilgili gegmis donem finansal tablolarinin yeniden diizenlemesi i¢in finansal
tablolara yansitilan diizeltme kayitlar1 kontrol edilmis ve ilgili dipnot degisiklikleri ile yeniden
diizenlemeye iliskin yapilan dipnot agiklamalarinin yeterliligi ve dogrulugu kontrol edilmistir.

2017 yilinm belirlenen son kilit denetim konusu; kullanim amaglh gayrimenkullerin degerlemeye tabi
tutulmasidir. Sirketin kullanim amagl gayrimenkullerinin gergege uygun degerinin belirlenmesinde
uygulanan degerleme yoOntemlerinin onemli tahmin ve varsayimlar igeriyor olmasi, konunun kilit

200



Geng, M. — Yanik, A. — Yilmaz, E., 186-207

denetim konusu olarak degerlendirilmesindeki etkenlerdir. Denetim esnasinda sirket tarafindan tahmin
edilen degerler, degerleme uzmani tarafindan incelenerek ve sirket tarafindan finansal tablolarda yapilan
ilgili agiklamalar degerlendirilerek konu ele alinmgtir.

Gergeklesmis ancak rapor edilmemis tazminat bedellerinin tahmini, girket i¢cin 2021 yilinda belirlenen
kilit denetim konusudur. Konunun finansal tablolar icerisindeki tutarsal 6nemi ve yapisi geregi 6nemli
aktiieryal yargi ve tahminleri i¢cermesi, konunun kilit denetim konusu olarak belirlenmesindeki
etkenlerdir. Denetim asamasinda konu ile ilgili sirket yonetiminin uyguladigt 6nemli kontrollerin
etkinligi test edilmis ve ilgili tahmin siirecleri aktiierler tarafindan aktiieryal teknikler kullanilarak
degerlendirilmistir.

Tablo 14. Tiirkiye Sigorta A.S.’nin Yillara Gore Kilit Denetim Konulari

Slgorta 2017 2018 2019 2020 2021
Sirketi
Gergeklesmis Gergeklesmis
ancak rapor ancak rapor
edilmemis edilmemis
tazminat tazminat
bedellerinin bedellerinin
tahmini tahmini
Muallak Gergekle
tazminat croekies Gergeklesmis Gergeklesmis
- mis ancak
karsiligindan ancak rapor ancak rapor
.o rapor . . . )
Tiirkiye kaynaklanan net . . edilmemis edilmemis
. . edilmemig - .
Sigorta nakit akiglarinin . tazminat tazminat
. . . tazminat .. ..
A.S. iskonto edilmesi .. | bedellerinin . bedellerinin
bedellerini - Isletme .
ve 31 Aralik . tahmini . - tahmini
i n tahmini birlesmesinin
2016 tarihi .
.. mubhasebelestirilm
itibarryla .
esl
hazirlanan
gecmis donem
finansal
tablolarinin
yeniden
diizenlenmesi

Gergeklesmis ancak rapor edilmemis tazminat bedellerinin tahmini konusu, ¢calisma kapsamindaki tiim
yillarda Tirkiye Sigorta A.S. igin kilit denetim konusu olarak belirlenmigtir. Konunun kilit denetim
konusu olarak belirlenmesindeki etkenler; konu ile ilgili tutarin finansal tablolar icerisindeki tutarsal
onemi ve karsilik hesaplamalarinin yapist geregi onemli aktiieryal yargi ve tahminleri igermesidir.
Denetim asamasinda konu ile ilgili sirket yonetimi tarafindan uygulanan 6nemli kontrollerin etkinligi
test edilmis ve uygulanan aktiieryal yontemler denetim ekibinde yer alan aktiierler tarafindan gegmis
hasar deneyimleri ve sektorel gelismeler gergevesinde degerlendirilmistir.

Muallak tazminat kargiligindan kaynaklanan net nakit akiglarinin iskonto edilmesi ve 31 Aralik 2016
tarihi itibartyla hazirlanan gegmis donem finansal tablolarinin yeniden diizenlenmesi, sirket i¢cin 2017
yilinda belirlenen bir diger kilit denetim konusudur. Konu ile ilgili islemin tutarsal olarak 6nemli
seviyede olmasi ve karsilagtirmali sunulan 31 Aralik 2016 tarihli finansal tablolarin muhasebe politikasi
degisikligi nedeniyle yeniden diizenlenmesi gerekliliginden dolay1 konu, kilit denetim konusu olarak
belirlenmistir. Denetim esnasinda konu ele alinirken; ilgili iskonto hesaplamalar1 yeniden hesaplama
yontemi ile test edilmis, ilgili gegmis dénem finansal tablolarinin yeniden diizenlemesi igin finansal
tablolara yansitilan diizeltme kayitlar1 kontrol edilmis ve ilgili dipnot degisiklikleri ile yeniden
diizenlemeye iliskin yapilan dipnot agiklamalarimin yeterliligi ve dogrulugu kontrol edilmistir.

Isletme birlesmesinin muhasebelestirilmesi konusu, iki etken dikkate alinarak kilit denetim konusu
olarak belirlenmistir. Bunlarin ilki, s6z konusu islem sonucunda yapilan diizeltmelerin finansal tablolar
icerisindeki tutarsal Onemi; digeri ise, isletme birlesmesinin dogasi geregi Onemli muhasebe
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degerlendirmelerini icermesidir. Denetim esnasinda konu ile ilgili denetim prosediirleri uygulanmis ve
ilgili dipnotlarda verilen agiklamalar kontrol edilerek yeterlilikleri degerlendirilmistir.

6. Sonuc ve Oneriler

Giliniimiizde finansal tablo kullanicilari, denetim faaliyetlerinden verilen goriisiin disinda daha fazla
bilgi beklemektedir. Sirketler tarafindan paydaslara sunulan bilginin giivenilirliginin, seffaflignin ve
dogrulugunun artirilmasi amaci ile ABD’de ‘Denetcinin Raporlama Modeliyle Ilgili Standart Belirleme
Projesi’ olusturulmus ve ‘AS3101 Mali Tablolarin Denetimine iliskin Olumlu Gériis Verildiginde
Denetgi Raporu ve Ilgili Diger Degisiklikler’ standard ile kritik denetim konularinin denetim raporunda
aciklanmasi istenmistir. Tiirkiye’de ise ‘Yeni Denet¢i Raporu Projesi’ baglatilarak ‘BDS 701 Kilit
Denetim Konularinin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi’ standardi olusturulmustur. Bu iki
standart; denet¢inin, denetimde mesleki muhakemesine dayali olarak sirketlerin 6nem gerektiren
konularmin belirlenmesini gerektirmektedir. Bu standartlar ile denetimde {izerinde en ¢ok odaklanilan
alanlarin ve bu alanlarda uygulanan denetim prosediirlerinin belirlenmesi istenmistir. Ayn1 zamanda bu
standartlar ile denetci raporlarinda standart bir formattan uzaklagilarak her sirkete 6zgili raporlar
olusturulmasi amaglanmaistir.

Kritik denetim konularinin kapsami, kilit denetim konularina kiyasla daha kisithidir. Kritik denetim
konularinin tanimlamasinda bildirilecek olan konularin finansal tablo ile &nemli hesap ve
aciklamalariyla ilgili olmasi belirtilmigken kilit denetim konularinda boyle bir ifade yer almamaktadir.
Bir kritik denetim konusu belirlenirken ilgili tanimda yer alan biitiin unsurlarin saglanmasi gerekiyorken
kilit denetim konularinda tek bir unsurun saglanmasi yeterlidir. Kritik denetim konular1 belirlenirken
denetcinin mesleki muhakemesi daha ¢cok gz 6nilinde bulundurulurken kilit denetim konularinda 6nemli
yanlislik riski yliksek olan alanlara daha ¢ok dikkat edilmektedir. Olumsuz bir goriis bildirilmesi
durumunda kritik denetim konusu bildirilmezken kilit denetim konusu bildirilebilmektedir. Isletmenin
stirekliliginde bir sliphe olmasi durumunda kritik denetim konusu bildirilirken kilit denetim konusu
bildirilmez.

Bu caligmada ABD’de ve Tiirkiye’de borsaya kote sigorta sirketlerinin 2017-2021 yillar1 arasinda
bagimsiz denetim raporlarinda belirlenen kritik ve kilit denetim konular1 analiz edilmistir. Calismanin
amact; soz konusu bagimsiz denetim raporlarinda belirlenen kritik/kilit denetim konularinin neler
oldugunu, bu konularin hangi etkenler dikkate alinarak belirlendiklerini ve denetim esnasinda bu
konularin nasil ele alindiklarinmi tespit etmektir. Calisma kapsaminin 2017 yilindan baslatilmasinin
nedeni, kritik denetim konularinin ABD’de 2017 yili itibariyle yiiriirliige girmis olmasi ve Tiirkiye’de
de kilit denetim konular1 uygulamasinin s6z konusu yilda baslamasidir. Calismada bagimsiz denetim
raporlart icerik analizi yontemi kullanilarak incelenmistir.

ABD’de ve Tirkiye’de kritik/kilit denetim konularinin belirlenmesindeki etkenlerin birbirine benzer
oldugu goriilmiistiir. Genel olarak iki lilkede de belirlenen konularin finansal tablolar agisinda 6nem arz
eden konular oldugu, ileri derecede uzman bilgi ve becerisi gerektirdigi, yonetim tarafindan yapilan
tahminleri igerdigi ve 6znel denet¢i yargisi gerektirdigi tespit edilmistir.

Caligma kapsaminda analiz edilen tiim bagimsiz denetim raporlarinda belirlenen kritik/kilit denetim
konularmin denetim esnasinda ilgili prosediirler uygulanarak denetlendigi tespit edilmistir. Ayrica
belirlenen konunun uzmanlik gerektirdigi durumlarda uzman bilgisine bagvuruldugu belirlenmistir.

Denetginin kritik/kilit denetim konusu belirlerken kaliplasmis ifadelerden kaginmasi Onerilmesine
ragmen c¢aligma kapsaminda incelenen denetim raporlarinin hemen hemen tamaminda kaliplagmis
ifadelerin yer aldig1r gozlemlenmistir. Bu noktada farkli yillarda farkli sirketlerin bagimsiz denetim
raporlarinda belirlenmis ayn1 kritik/kilit denetim konusu ile ilgili agiklamalarin agir1 derecede benzerlik
gosterdigi goriilmistiir. Buradan hareketle bundan sonraki déonemlerde kritik/kilit denetim konulari ile
ilgili gerekli agiklamalarin, ortaya ¢ikis amact olan bagimsiz denetim raporlarina olan giiveni artiracak
sekilde kaliplasmis ifadelerden uzak ve 6zgiin olarak yapilmasi 6nerilmektedir. Ayrica ¢aligmada yer
alan ilgili standartlarin amaclarinin uygulamada ne denli karsilik buldugunun tespit edilmesi amaciyla
konu ile ilgili farkli lilke ve sektorlerin incelendigi ¢aligmalar yapilabilir.

202



Geng, M. — Yanik, A. — Yilmaz, E., 186-207

Kaynakc¢a

Aktas, R. ve Acar, M. (2020). Bagimsiz Denetimde Opemlilik Perspektifinden Kilit Denetim Konular::
BIST 100 Uygulamasi, Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 38(2),
185-214.

Almulla, M. & Bradbury, M.E. (2018). Auditor, Client and Investor Consequences of the Enhanced
Auditor’s  Report,  Working Paper, Massey  University, Retrieved  from
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3165267

Arzova, S.B. ve Sahin, B.S. (2020). ISA 701 (BDS 701) Kilit Denetim Konulari: BIST 30, BIST 50 ve
BIST 100 Endekslerinde Yer Alan Finans Kurumlarina Yonelik Analiz, Muhasebe ve Denetime
Bakis, 60, 75-94.

Bedard, J., Gonthier-Besacier, N. & Schatt, A. (2014, January), Costs and Benefits of Reporting Key
Audit Matters in the Audit Report: The French Experience, International Symposium on Audit

Research, Retrieved from https://documents.bsb-
education.com/pdf/cig2014/ACTESDUCOLLOQUE/BEDARD_GONTHIER_BESACIER_SC
HATT.pdf

Celayir, D. ve Tiiredi, H. (2021). Kilit Denetim Konularmnin Uluslararas: Denetim Standardi (UDS) 701
Kapsaminda Incelenmesi, Sakarya Universitesi Isletme Enstitiisii Dergisi, 3(2), 203-208.

Christensen, B.E., Glover, S.M., & Wolfe, C.J. (2014). Do Critical Audit Matter Paragraphs in the Audit
Report Change Nonprofessional Investors’ Decision to Invest?, Auditing: A Journal of Practice
& Theory, 33(4), 71-93.

Ciger, A., Copur Vardar, G. ve Kinay, B. (2019). Bagimsiz Denet¢i Raporlarinda Yer Alan Kilit
Denetim Konularinin Analizi: Borsa Istanbul Ornegi, Mali Céziim, 29(153), 109-148.

Clikeman, Paul M. (2018). AS 3101: The PCAOB’s New Auditor Reporting Requirements, The Journal
of Corporate Accounting & Finance, 29(3), 7-15.

Cody, K.A. (2018). Critical Audit Matters: Improving Disclosure through Auditor Insight, UC Davis
Business Law Journal, 18, 259-290.

Cordos, G.S. ve Fiilop, M.T. (2015). A Framework for Understanding and Researching Audit Changes:
Key Audit Matters, Accounting and Management Information Systems, 935-951.

Dogan, A. (2018). Bagimsiz Denetimde Yeni Bir Yaklagim: Kilit Denetim Konulari, Muhasebe Bilim
Diinyast Dergisi, 20(1), 65-89.

Demirel Arici, N. (2021). Kilit Denetim Konular: Sermaye Piyasalarinda Denetimin Riskli Alanlarinin
Raporlanmas:, Ankara: Gazi Kitabevi.

Erdem, B. (2020). Finansal Tablolardaki Hile Olasiliginin Kilit Denetim Konularina Etkisi: Borsa
Istanbul’da Bir Analiz, ESAM Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 1(2), 245-260.

Ertan, Y. ve Kizik, E. (2019). Kilit Denetim Konular:: BIST Imalat Sektériinde Faaliyette Bulunan
Isletmelerin 2017 Yili Denetim Raporlarmin Incelenmesi, Muhasebe ve Finansman Dergisi
Agustos Ozel Say1, 263-278.

Gold, A. ve Heilmann, M. (2019). The Consequences of Disclosing Key Audit Matters (KAMs): A
Review of the Academic Literature, Maandblad Voor Accountancy en Bedrijfseconomie, 93(1/2),
5-14. https://doi.org/10.5117/mab.93.29496

Giileg, O.F. (2020). Bagimsiz Denet¢i Raporundaki Déniisiim Kilit Denetim Konulari, Ankara: Gazi
Kitabevi.

Hollie, D. (2020). Early Evidence on the AS 3101 Critical Audit Matters Disclosure, Journal of Forensic
and Investigative Accounting, 12(1), 45-54.

International Auditing and Assurance Standards Board (TAASB). (2017). The New Auditor’s Report, A
Comparison Between The IAASB and The US PCAOB Standards. Retrieved from

203



Geng, M. — Yanik, A. — Yilmaz, E., 186-207

https://www.ifac.org/system/files/publications/files/Auditor-Reporting-Comparison-between-
IAASB-Standards-and-PCAOB-Standard.pdf

Isseveroglu, G. (2019). Bagmmsiz Denetim Raporunda Kilit Denetim Konulari: BIST Sigorta
Isletmelerinin 2017-2018 Yillar1 Analizi, Muhasebe ve Finansman Dergisi, 84, 49-64.

Kachelmeier, S.J. Schmidt, J.J. & Valentine, K. (2014). The Disclaimer Effect of Disclosing Critical
Audit Matters in The Auditor’s Report, Working Paper, University of Texas At Austin, Retrieved
from https://pcaobus.org/News/Events/Documents/10272014 CEA/Disclaimer_Effect.pdf

Karapinar, A. ve Délen, T. (2020). Bagimsiz Denetim Raporlarinda Kilit Denetim Konusu A¢iklamalarr:
Tiirkiye Ornegi, Muhasebe Bilim Diinyast Dergisi, 22(4), 763-780.

Kavut, F. L. ve Giingdr, N. (2018). Bagimsiz Denetimde Kilit Denetim Konular:: BIST-100
Isletmelerinin 2017 Y1li Analizi, Muhasebe Enstitiisii Dergisi, 16(59), 59-70.

Public Company Accounting Oversight Board (PCAOB). (2017). AS 3101:The Auditor’s Report on an
Audit of Financial Statements When the Auditor Expresses an Ungualified Opinion.

Pelzer, J.R.E. (2016). Understanding Barriers To Critical Audit Matter Effectiveness: A Qualitative And
Experimental Approach, (Doctoral dissertation, The Florida State University, ABD). Retrieved
from https://diginole.lib.fsu.edu/islandora/object/fsu%3A360417

Sarikaya, F. (2020). Degisen Bagimsiz Denetim Yaklasimi, Kilit Denetim Konulari ve Borsa Istanbul da
Islem Goren Isletmeler Uzerine Bir Aragtirma, (Yiksek Lisans Tezi). Baskent Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Sarisoy, O. (2020). 21. Yiizyilin Basinda Bagimsiz Denetimdeki Gelismeler: Yeni Bagimsiz Denetci
Raporunun Ortaya Cikisi, Mali Coziim Dergisi, 30(159), 195-222.

Sarisoy, 0. (2021). Kritik/Kilit Denetim Konularinin BIST 30 ve Dow Jones 30 Endekslerindeki
Isletmelerin Denet¢i Raporlar1 Uzerinden Karsilastirilmasi, Muhasebe ve Denetime Bakis, 21(63),
159-182.

Segal, M. (2019). Key Audit Matters: Insight from Audit Experts, Meditari Accountancy Research,
27(3), 472-494.

Temiz H., Acar M. ve Durmaz $. (2020). Kilit Denetim Konularinin Bilgilendiriciligi ve Giivenilirligi
Uzerindeki Etkisi: Profesyonel Olmayan Yatirimcilar Uzerine Bir Arastirma, Ida Academia
Muhasebe ve Maliye Dergisi, 3(1), 20-41.

Tiirel, A. ve Tiirel, A. (2019). Bagimsiz Denetim ve Kilit Denetim Konulari: BIST Isletmeleri 2017-
2018 Analizi, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 12(68), 1267-1272.

Uzay, §. ve Koylu, C. (2018). Kilit Denetim Konulari: Borsa Istanbul Uzerine Bir Arastirma, Erciyes
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 52, 47-70.

Uzun Kocamis, T. ve Yildirim, G. (2019). Bagimsiz Denet¢i Raporunda Kilit Denetim Konulari: Olasi
Etkileri, IBAD Sosyal Bilimler Dergisi, 634-642. https://doi.org/10.21733/ibad.613872

Varicy, 1. ve Kalipg1 Cagiran, F. (2019). Bagimsiz Denetim Standard: (BDS) 701 Cergevesinde Kilit
Denetim Konulari: Borsa Istanbul’daki Isletmelerin Denetim Raporlari Uzerine Bir Analiz.
Uluslararas: Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi, (22), 193-208.

Yildirim, A. ve Simsek H. (2021). Nitel Arastirma Yontemleri. Ankara. Seckin Yayincilik.

204



Geng, M. — Yanik, A. — Yilmaz, E., 186-207

Research Article

Borsaya Kote Sigorta Sirketlerinin Bagimsiz Denetim Raporlarindaki Kritik-Kilit
Denetim Konularinin Analizi: ABD ve Tiirkiye Ornegi

The Analysis of Critical-Key Audit Issues in Independent Audit Reports of Insurance
Companies Listed to the Exchange: The Example of the USA and Turkey

Mustafa GENC

Ars. Gor., Recep Tayyip
Erdogan Universitesi

iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi

Isletme Boliimii

mustafa.genc@erdogan.edu.tr

Ahmet YANIK

Dog. Dr., Recep Tayyip
Erdogan Universitesi

Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi

Isletme Boliimii

ahmet.yanik@erdogan.edu.tr

https://orcid.org/0000-0001-

https://orcid.org/0000-0002-

Elif YILMAZ

Lisansiistii Ogrencisi, Recep
Tayyip Erdogan Universitesi

Lisansiistli Egitim Enstitiisii
Isletme Ana Bilim Dali
elif_yilmaz21@erdogan.edu.tr

https://orcid.org/0000-0001-
5435-2245

5897-9010 7283-2557

Extensive Summary

The increase of the stakeholders of the companies, technological developments, the increase in the
international mobility of the capital; brought the need for reliable, transparent and accurate financial
information. In order to meet this need, audit acts as an important bridge between company management
and stakeholders. While performing this duty, the audit gives assurance to the stakeholders about the
accuracy and reliability of the information presented. After the audit scandals of the 2000s, the trust of
the stakeholders in the auditors was shaken and the stakeholders started to question the auditor and the
audit process. The auditors, on the other hand, claimed that they did not have a share in the scandals.
This difference between the perspectives of both parties has given birth to the concept of "Audit
Expectation Gap" (Demirel Arici, 2021, s.2). This concept refers to the information asymmetry between
companies and stakeholders. In order to regain this trust and increase the quality of the audit, the
"Standard Setting Project on the Auditor's Reporting Model" was initiated by the Public Company
Accounting Oversight Board (PCAOB) in the USA in 2010. Within the scope of the project, many
investors expressed that they were not satisfied with the auditor's reports. Based on these developments,
important changes were made in the audit reports. The most important of these is the standard that makes
it mandatory to report critical audit matters in the USA (Sarisoy, 2021, s. 167). In this context, the “New
Auditor Report” project was launched in Turkey in 2011. Within the scope of this project, Independent
Auditing Standards were reviewed and some standards were revised in 2015. As a new standard, The
International Standard on Auditing (ISA) 701 (New), Communicating Key Audit Matters in the
Independent Auditor's Report has entered into force (Sarisoy, 2020, s. 218). This standard, which came
into force in 2017, required the auditor to identify the matters that require importance during the audit
and to report them in the audit report. In the USA, the matters reported in accordance with the relevant
standard are called critical audit matters, while in Turkey these matters are called key audit matters.

This study aims to determine which matters are identified as critical/key audit matters in the insurance
companies listed on the stock exchange in the USA and Turkey in relation to AS3101 and 1AS 701
standards and how these identified matters are handled during the audit phase. For this purpose, the audit
reports of the listed insurance companies in the USA and Turkey for the years 2017-2021 were examined
and the critical/key audit matters in these reports were determined. Content analysis method was used
in the study. Within the scope of the study, the independent audit reports of the insurance companies
listed on the stock exchange, whose audit reports can be accessed continuously at the time of the study
(July-2022) between the years 2017-2021 in both the USA and Turkey were examined. Reinsurance
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companies were excluded from the scope of the study. The reason why 2017 is considered as the starting
year in the study; in the aforementioned year, the standard related to critical audit matters entered into
force in the USA and the standard for reporting key audit matters began to be implemented in Turkey.

In the analysis made within the scope of the research, no critical audit matter was found in the audit
reports of the insurance companies listed on the stock exchange in the USA for the years 2017 and 2018.
The critical audit matters encountered in the independent audit reports between the years 2019-2021 are
as follows: Liability for unpaid losses and adjusment expenses, goodwill impairment assesment, losses
and loss adjustment expense reserves, valuation of loss and loss adjustment expense reserves, valuation
of certain other long-term investments, valuation of insurance capacity of intangible fixed assets
belonging to group companies.

The following justifications were given for the determination of these matters as critical audit matters:
1. The subject contains uncertainty by its nature.
2. The matter has the potential to adversely affect the financial results of the company.

3. There are significant estimations and assumptions in determining the fair value related to the
subject.

4. Audit work on the subject requires special knowledge and skills.

5. The subject requires a high degree of subjectivity as well as an actuarial expert.

6. The identified matter includes the auditor's judgment.

7. The subject is influenced by actuarial factors.

8. Company management is active in determining the fair value related to the subject.
Identified matters were handled during the audit phase by applying the following procedures:

1. The management's estimates for the current year and previous years have been reviewed.

2. The suitability of the estimations and the factors causing changes in these estimations were
evaluated.

3. The suitability of the assumptions made with the fair value estimation applications has been
tested.

4. Analytical methods have been applied.

5. The effectiveness of the relevant controls was tested by developing qualitative and quantitative
factors.

6. With the participation of actuarial experts, the company's actuarial estimates and internal control
design related to these estimates were evaluated.

7. The audit evidence obtained as a result of the implementation of the relevant procedures by the
auditors has been evaluated.

In Turkey; when the audit reports of insurance companies between the years 2017-2021 are examined,
it is seen that the following key audit matters have been determined: Advances and investments related
to intangible assets, determining the carrying values of intangible assets, estimates and assumptions used
in calculating liabilities arising from insurance contracts, estimates and assumptions used in calculating
provisions arising from insurance contracts, estimation of incurred but not reported claims, discounting
the net cash flows from the outstanding claims provision and restating prior period financial statements,
valuation of real estate for use and accounting for business combination.

The reasons for determining these matters are as follows:

1. Carrying values of intangible assets require advanced technical evaluation in terms of Insurance
Accounting and Financial Reporting Legislation.
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2. Estimates and assumptions used in calculating liabilities are important to the financial statements
and include significant accounting estimates.

3. The identified matter contains important actuarial judgments and estimates by its nature.
4. Due to the change in accounting policy, prior period financial statements need to be rearranged.
5. There is estimation uncertainty due to the nature of the relevant calculations.
6. The matter identified includes the judgment of company management.
Identified matters were addressed during the audit phase by applying the following procedures:

1. The methods and assumptions used for the outsourcing of intangible assets and the important
controls applied by the company management were tested and the relevant valuations were evaluated
by experts.

2. The capitalizability of the costs and whether the carried values require impairment as of the
balance sheet date were evaluated by sampling method on a project basis.

3. Key controls over calculation methods and assumptions regarding provisions have been tested.
These calculations were recalculated by the actuarial auditor.

4. The compatibility of the explanatory information about insurance contract obligations with the
accounting and reporting regulations in force as per the insurance legislation has been examined.

5. Necessary control procedures have been applied regarding the discount calculations carried out
by the company and the re-arrangement of the previous period's financial statements.

6. It has been evaluated whether the explanations about the subject in the footnotes are sufficient
or not.

In addition, it has been determined that the same and stereotyped expressions are generally used in the
explanations about critical/key audit matters in the audit reports examined. In the future, it is
recommended that the explanations to be made about critical/key audit matters in audit reports should
be made in a unique way and away from stereotypes in a way that will increase the confidence in
independent audit reports.
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